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Abstract

In the XIII™ century from different hermit settlements a monastic order was formed
in Hungary. Its first monastery was founded in Urégd near Pécs in 1225. The Order was
approbated in 1367 as Order of St. Paul (Pauline Order). In this century numerous monasteries
of the Order were established in Hungary. There are many uncertainities concerning the
geographical communities of these. After having dealt with the origin of the order the paper
tries to make a topographic determination of these early monasteries and to make conclusions
from documents and some ruins about the early architecture of the Order.

Aus den in den Berggegenden vereinzelt lebenden Einsiedlergemein-
schaften entwickelte sich allm#hlich in Ungarn um die Mitte des XIII. Jahr-
hundertes der Ménchsorden der sEremiten des Heiligen Kreuzes¢, spiter der
svon St. Paulus, dem Eremiten benannte« Orden. In der ersten organisierten
Eremitensiedlung, auf dem Jakobsberg (Urég) in der Nihe von Pécs wurde
das Kloster neben einer bereits bestehenden kleinen Kapelle erbaut. Neben
Esztergom entstand das erste organisierte Ordenszentrum (Szentkereszt). Als
Ergebnis der Rundreise des Bischofs Paulus von Veszprém im Jahre 1263 und
der dabei unternommenen Registrierung entstand die erste Ordensregel, die
spiter sowohl in der Didzese Esztergom als auch in der Didzese Eger iiber-
nommen wurde. Daraus ist zu entnehmen, dafl bereits im XIII. Jahrhundert
auch in den Gebirngen Matra, Biikk und in den Zemplener Bergen Eremiten
lebten.

In dem letzten Jahrzehnt beschiftigten sich zahlreiche Abhandlungen
mit der Ausgestaltung, der Geschichte des in Ungarn gegriindeten Pauliner-
ordens [1]. Von der fritheren Fachliteratur fehlte aber fast géinzlich die Bearbei-
tung der Baudenkmiler dieses Ordens. Diese Schuld sollte durch die vorlie-
gende Schriftenreihe abgetragen werden, in deren Rahmen die Baudenkmiler
einzelner Komitate oder Gebietseinheiten bearbeitet wurden [2]. In diesem
Falle machte der Umfang des Materials selbst dessen Erfassung die grofite
Sorge. Die Herausgabe des urkundlichen Materials, sodann die Katalogisie-
rung der Baudenkmiler erméglichten, dafl im weiteren — ob in topographi-
scher oder nach der Zeitordnung gruppiert — architekturgeschichtliche Ana-
lysen entstehen. Die vorliegende Arbeit beschiftigt sich mit der Ausgestaltung
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der Architektur des Paulinerordens, mit den ersten Denkmailern. Sie darf auch
dann als eine architekturgeschichiliche Abhandlung bezeichnet werden, wenn
die konkrete architektonische Analyse in vielen Féllen durch die Topographie
ersetzt werden mull. Besonders im Falle des frithzeitigen Denkmalmaterials
der Pauliner aus dem XIII. Jahrhundert ist oft selbst das als grofler Exrfolg
einzuschiitzen, wenn es gelingt, den bisher unbhekannten Standort eines Klosters
zu ermitteln, unter Umstinden am Ort Spuren, Terrainkonfigurationen, Mauer-
reste zu finden und aus diesen Grundril und Abmessungen annidhernd zu
bestimmen. Durch solehe erfolgreiche Ortsbhestimmungen, Begehen des Gelédn-
des wurde ermdglicht, daf an einigen Orten dennoch von architektonischen
Losungen, unter Umstinden von Typen gesprochen werden kann. Durch die
Mingel der vorliegenden Arbeit werden zugleick die weiteren Forschungsrich-
tungen abgesteckt, die wichtigsten Fragen angegeben, die bei der Bewertung
der Paulinerarchitektur noch der Beantwortung harren.

Die erste Bautdtigkeit der organisierten Eremitengemeinschaften in
Ungarn — des spiteren Paulizerordens — ist das Ergebnis voneinander unab-
hingiger Initiativen. In sdmtlichen Fillen ist zu erkennen. dafl die »Bedarfs-
architektur« eine bestimmende Rolle spielte. Die an einem gegebenen Ort in
einem gewissen Zeitpunkt, unter den gegebenen gesellschaftlich-wirtschaft-
lichen Verhiltnissen entstandene Gemeinschaft mufite im vollen Sinne des
Wortes leben. Fiir die Mitglieder der Gemeinschaft mufite die Befriedigung der
individuellen (prim#ren. materiellen) und der gemeinschaftlichen (auf sich
genommenen gesellschaftlich-ideologischen) Bediirfnisse sichergestellt werden.
Und in der fiir diesen Zweck gebauten Umwelt mufi sich dieser zweifache
{materielle und ideclogische) Anspruch duflern. Bei den frithzeitigsten Erschei-
nungen des Einsiedlertums kann noch von keinem organisierten wirtschaft-
lichen Hintergrund gesprochen werden. Daher diente auch der bauliche Rah-
men vor allem zur Deckung der primiiren Bediirfnisse: die Existenz des Einzel-
menschen in der ven ihm gewihiten gemeinschaftlichen Lebensform sowohl
auf materiellem als auch auf ideologischem Gebiet (Unterkunft und Kirche) zu
ermoglichen. Das kommt vielleicht am klarsten im Falle der beiden »Wiegenc
des Ordens, in den beiden fir die Griindungsstitten gehaltenen Klostern von
Urég und Keresztur zum Ausdruck.

Eine Organisierung (und zugleich eine Kontrolle) des spontanen Einsied-
lertums erfolgten zuerst um 1225 in der Didzese Pées, als Bischof Bartholo-
mius die Eremiten aus der Umgebung von Pées auf dem Berg in der Nihe
der Stadt (dem Jakobsberg) versammelte und fiir sie nach der »Augustinischen
Regel« eine Lebensregel zusammenstellte. Bischof Bartholoméius selbst stammte
aus Burgund, wurde »im Geiste von Cluny erzogenc, war in den Jahren 1219—
1252 Bischof der Didzese Pécs. Nach gewissen Angaben »... wurde er wegen
ungeniigender Kenntnisse von dem Papst seines Amtes zeitweilig enthoben,
bis er die erforderlichen Kenntnisse erwarb« [4]. Historisch authentische Daten
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sind dariiber nicht bekannt. Auch iiber den Zeitpunkt der Grindung des
Klosters Urdg wurden verschiedene Ansichten vertreten. Nach Gyéngyosi
wurde die Griindung von den Pauliner-Autoren auf das Jahr 1215 gesetzt.
Von Jozsef Koller wurde aber darauf hingewiesen, dafl das nicht stichhaltig
sei, weil 1215 Bartholomius noch nicht Pécser Bischof war. Das Jahr der
Griindung und der Verleihung der Regel mag 1225 gewesen sein [5]. Die von
Bischof Bartholomius verfafite diesbeziigliche Urkunde ist in einer um
1520 entstandenen Abschrift erhalten geblieben. Von Gyidrgy Gyérify wurde
dieses Schriftstiick auf 1215 datiert [6]. Der erste sichere Zeitpunkt im Leben
der Einsiedelei Urég ist das Jahr 1234, als die Bewohner des Klosters einen
Kauf abwickelten [7]. Durch die erste Ordensregel wurde die Regel nach dem
Augustinischen Kanon transformiert, die dazu bestimmt war, die physikali-
schen und geistigen Grundlagen fiir das Zusammenleben auf elementarem
Niveau zu gewihrleisten (Gemeinschaftsleben, Feldarheit, gemeinsamer Gottes-
dienst, Einhaltung der kirchlichen Regeln, Gebet., Fasten usw.). Das im Stil
der Pastoralbriefe verfafite Schriftstiick beginnt mit den Worten: »Bartholo-
meus Dei voluntate Episcopus Quingue Ecclesiensis. eremitis in Patach salu-
tem« [8]. »Nach Stil und Inhalt scheint es aus einer spiteren Zeit zu stam-
men ... Das Apokryph ... ist fiir die spiteren Besirebungen von Anfang
des XVI. Jahrhunderts kennzeichnend. die auf die Konzeption des historischen
BewuBtseins des Paulinerordens abgerichtet waren .. .« [9]. Auch die topo-
graphische Bestimmung ist kritisch. Sidmtliche zeitgendssische Schriften be-
zeichnen namlich die Pauliner als >‘>f1‘6ger<<, nur spéter nach dem Umzug 1334
werden sie von Patacs henannt [10]. So darf die »Patacher Regel« nur inhalt-
lich, bzw. in den Hauptlinien des Inhalts als die erste Ordensregel der Pauliner
betrachtet werden. die Abfassung ist — in dieser Form — wahrscheinlich als
Ergebnis der Kompilation von Gybngyosi (um 1520) entstanden.

Das Kloster Urég befand sich im Westen von Pées, in Entfernungen von
je 4 km von den einstigen Ortschaften Patacs und Magyariirég (heute gehéren
verwaltungsmiBig beide zu Pécs), auf dem 602 m hohen Jakohsberg., Auf dem
Hochplateau befand sich einst eine Erdburg (die Erforschung derselben ist im
Gange)., das Kloster selbst lag im Inneren des Burggelindes., Das Kloster
wurde mehrmals umgebaut, einige Teile wurden aueh im XIX. Jahrhundert
noch benutzt, seine Geschichte ist fortlaufend bekannt {11]. Bis heute weiter-
lebende geographische Namen: Paloskidt (Paulinerbrunnen), Remete forrds
(Eremitenquelle). Halastavak (Fischteiche), Baratlakds (Monchswohnung),
Zardndok dt (Pilgerweg). Remete képolna (Eremitenkapelle), Szent kit (Hei-
ligenbrunnen), Pali kit (Paulshrunnen) usw. erinnern an die einstige Funktion.
In der Ersten Militdrischen Vermessung Ungarns ist im Gebiet des Jakobs-
berges (Kartenblatt X. 30.) ein quadratischer Gebidudekomplex mit der Uber-
schrift »St. Jakob Capella, im Nordtrakt mit der Bezeichnung »-+-« angegeben.

Das von der Hl. Jungfrau Maria benannte Kloster in Patacs bestand
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bereits um die Wende des XII. und XIIIL. Jahrhunderts. Die Urkunde des
Bischofs Kalan (1187—1219), umgeschrieben im Jahre 1297, betrifft eine dem
Kloster gemachte Schenkung [12]. Von den Bewohnern des unbekannten
Klosters ist eine Angabe aus dem Jahre 1393 vorhanden, als es von Ausgustiner-
kanonikern benutzt wurde. Die topographischen Daten sind ungeklirt. Nach
Tlona Eva Knapp [13], die die mittelalterlichen Besitzverhiltnisse der beiden
Gemeinden (Patacs, Urdg) beschreibt, mag der Standort im Halbierungspunkt
der Entfernung in Luftlinie zwischen Magyvariirdg und Patacs, am siidéstlichen
Fulle des Jakobsberges gewesen sein. Der genaue Standort kann — nach der
zitierten Verfasserin — nicht festgestellt werden. So kann die architektonische
Wechselwirkung zwischen diesem und dem benachbarten Urdger Kloster bis
aufs weitere nicht untersucht werden. Uber andere Beziehungen zwischen den
beiden Einrichtungen gibt es eine Aufzeichnung aus dem Jahr 1334, als die
Eremiten von dem Jakobsherg voriibergehend wegen des Unweseas, das die
Riuber trieben. in die Nihe der Kirche von Patacs iibersiedelten [14]. Es ist
wohlbegriindet, sich nach den rechtlichen Beziehungen dieser » Umsiedlung« zu
fragen. Zwischen den mittelalterlichen Monchsorden kam selten ein derartiges
Zusammenwirken vor. Die Losung mag in den Bezichungen des Paulinerordens
zu den Augustinern zu suchen sein. Die Eremiten hatten 1308 das Gebrauchs-
recht der Augustinerregel erhalten, zur offiziellen Anerkennung (Ratificatio,
Approbatio) kam es aber erst im Jahre 1367 [15]. So wurden die Eremiten
frither oft als Mitglieder des Augustinerordens betrachtet. Auch die Ubersied-
lung selbst konnte vielleicht (wenigstens aus Patacser Sicht) als die Riickkehr
des sich wehrlos und unlebensfihig erklirenden »Wildlings« des Augustiner-
ordens in den »reguléiren« Rahmen aufgefalit werden. In spiiteren Schriften
(z. B. 1412) wird schon an beiden Orten von Paulinern Erwihnung getan [16].

Im Gebiet der Erdburg auf dem Jakobsberg erinnern mehrere Steinbau-
ten an die einstige Kultur der Pauliner (Abb. 1). Der jiingste von diesen ist die
(heute bereits verfallene) Pilgerkapelle, die 1949 von nach Pées zuriickgekehr-
ten Paulinern errichtet worden war. Aus fritherer Zeit stammen einige Klausen
und Wirtschaftsgebdude. Es ist bekannt, da} das mittelalterliche Kloster im
XVIII. Jahrhundert umgebaut wurde, die Anregung zum Umbau ging von
dem Domherrn Sandor Fonyé aus; dabei wurden die Mauern des spitgotischen
Klostergebdudes (1480—1520) benutzt. Die zwischenliegenden Perioden des
Mittelalters sind noch ungekldrt. Durch die archiologische Freilegung wurde
aber festgestellt, dafl der Kern, der frithzeitigste Teil des Gebdudes eine kleine
romanische Kirche an der Stelle des heutigen Chores war (Abb. 2). Ihre halb-
runde Apsis befand sich im 8stlichen Gewdlbefeld, die westliche Abschluf3-
mauer in der Mitte des Schiffes, die Breite war gleich der Breite der heutigen
Kirche (5,64 m) [17]. Die beziiglich des Zeitalters und des Typs entsprechen-
den Analogien haben BreitenmaBe zwischen 4,65 m (M4lom) und 6,12 m (Cser-
kit). Bei den Kirchen dieses Gebiets aus dem XIII. Jahrhundert, mit Apsiden
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Abb. 1. Pées, Jakabhegy (Jakobsberg). Die Ruine des Klosters von Urég (1978)

mit geraden Abschliissen liegt diese Abmessung zwischen 4,25 m (Méanfa) und
7,10 m (Mecseknadasd II). Nach der aufgedeckten halbrunden Apsis sind
direkte Analogien in den bereits genannten Kirchen von Malom und Cserkiit
(Abmessungen der Schiffe 5,94.65 m, bzw. 8,55x 6,12 m, Raumverhilinis
des Schiffes 1:1,27 bzw. (1:14,0) und von K&vagétottos zu suchen (das
Raumverhiiltnis der Kirche auf dem Jakabhegy ergibt sich zu 1:13). Den
allgemein angenommenen Ausgangspunkt zu der »Typologie mit halbkreis-
férmiger Apsis« mag in dieser Gegend die Benediktinerabtei Pécsvarad au-
dem XI. Jahrhundert geliefert haben. Das InnenmaB des Schiffes des heute
bekannten Unterkirchenteils betrdgt 9,6 X 6,60 m, das Raumverhiltnis 1 : 14
(urspriinglich von dreischiffiger Anordnung). Bei der gegenwirtigen Unter-
suchung haben wir uns keine morphologische Priifung anhand der Typologie
zum Ziele gesetzt. Es 1dBt sich jedoch feststellen, dafl der von der Freilegungen
her bekannte, erste Kirchengrundrifl von Jakabhegy der im XI. bis XII.
Jahrhundert iiblichen architektonischen Konzeption entsprach. Diese For-
schung ist in Verbindung mit anderen Gebiduden bereits im Gange [18].

Alle Zeichen deuten darauf hin, daB am Standort des Urbger Klosters
im XTI1. Jahrhundert schon eine kleine Kirche stand, in deren Umgebung
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Abb. 2. Grundrisse frither Paulinerkloster: A — Urdg (spatgotischer Umbau, darin der freige-
legte Grundrifl der ersten Kirche): B — Szentkereszt (Kesztole-Klastrompuszta, spitgotischer
Umbau; C — Bakonyszentjakab (Saska, Agértet8); D — Kokt (Salfold, spatgotischer Umbau,
darin der vermutliche GrundriBl der ersten Kirche); E — Badacsony (Grundril nur nach einer
Beschreibung aus dem XIX. Jahrhundert bekannt); F — Talod (Pula, bedingt mit Idegsyt
identifiziert); G — Szentmikléskit, Vallus (nur aus der Terrainkonfiguration laBt sich auf
den GrundriB schlieBen). Vermessungen: D — Tibor Koppény: B, G, F, G, — Rudolf Fehér-
vary und der Verfasser; A — Verfasser, 1975
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Bischof Bartholomius die erste Einsidelei organisierte. Die Rechtsstellung,
die Zugehorigkeit dieser frithzeitigen kleinen Kirche sind unbekannt. Auch
dariiber ist nichts bekannt, dafl nach der Entviélkerung der Erdburg auf dem
Jakobsberg dort eine selbstéindige Siedlung bestanden hitte. Daher wird auch
keine parochiale Funktion angenommen. Dabei mufite die Kirche bekannt
gewesen sein, wenn die Wahl des Bischofs Bartholoméius bei der Griindung
des Klosters gerade auf sie fiel. Das kann kein Zufall sein. Es 1308t sich vor-
stellen, dafl die Einsiedler des Jakobsberges schon zur Zeit ihres sspontanenc
Einsiedlertums die Kirche besuchten, die vielleicht eine Art Pilgerkirche war.
Auch die Wahl des Titelirdgers scheint dafiir zu sprechen. Ein titulares Vor-
kommen des Apostels Jakoh des Alteren ist in der frithen kirchlichen Kultur
Ungarns kaum bekannt; als eine Ausnahme diirfte die 1061 gegriindete Bene-
diktinerabtei Zselicszentjakab genannt werden. Das hiufige Vorkommen seit
Beginn des XIII. Jahrhunderts 148t sich auf jeden Fall auf die Wallfahrten
nach dem spanischen Compostela, auf die spanischen Familienbeziehungen des
Konigs Imre, sowie auf die Verbreitung der sogenannten »schottischen Bene-
diktiner« in Mitteleuropa (Regensburg, 1090; Wien, 1113; Ungarn, Telki, 1198)
zuriickfithren. BloB zwei Kléster (Urdg, Bakonyszentjakab) des sich ausge-
staltenden Paulinerordens fithren diesen Titulus, spéter kommt er bei keiner
Grindung des Ordens vor (der Titeltriger von Regéc ist der andere HI. Jakob).
Bei der Priiffung der Hl. Jakob-Titulatur von Urbg sind zwei Tatsachen zu
beriicksichtigen: Die Kirche auf dem Gelinde der Erdburg ist wesentlich
frither entstanden, als die Organisierung der Eremiten; Bischof Bartholom&us
war viermal als Abgesandter in Spanien, der Wallfahrtsort Compostela mochte
ihm wohlbekannt gewesen sein. Es ergibt sich eine weitere Folgerung. Auf dem
Gipfel des (vielleicht auch legendenumwobenen) Berges stand eine kleine
Kirche. die vielleicht auch wrspriinglich ein Wallfahrtsort war, aber nicht den
Titulus des HI. Jakobs trug. Die Wallfahrten, Pilgerfahrten lenkten die Auf-
merksamkeit sowohl der auf dem Berg verstreut lebenden Eremiten als auch
des Bischofs Bartholom#us auf die Kapelle. Das Erscheinen der »illegalenc
Eremiten bei Wallfahrten in der Umgebung der Kapelle, die dadurch eine Art
Publizitit erlangten, mag das Interesse (und den Verdacht!) des Bischofs
erweckt haben. dall hier etwa eine unerwiinschie ketzerische Sekte im Ent-
stehen begriffen sei, Dazu kam in der Vorstellung des Bischofs Bartholomius
der Plan eines sungarischen Compostela«. Es ist ndmlich bekannt, dafl Anfang
des XIII. Jahrhunderts Wallfahrten, Pilgerfahrten eine allgemein verbreitete
Art der Bufle waren. Die Kontrolle iiber die angesiedelten Eremiten durch die
Verleihung der »Regel« diente gerade dem Zweck der periodischen Pilgerfahr-
ten, die periodischen Gottesdienste zur Zeit von Wallfahrten gewihrleisteten
zugleich auch die Seelsorge der um die Kapelle lebenden Einsiedler. Der Aus-
druck in der »Regel«: »Ecclesiam devote frequentent« 148t vermuten, dafl die
Eremitengemeinschaften urspriinglich keine Priester hatten [19]. Die endgiil-
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tige Inbesitznahme der Wallfahrtskirche, die Ubernahme des geistlichen Diens-
tes kann mit der Wirksamkeit des Priors Anton (frither Augustiner-chorher)
in Verbindung gebracht werden, sowie mit der Umschreibung und Bekrifti-
gung der »Regel« von Bischof Achilleus um das Jahr 1252. Die Feststellung
des Gybngyosi'schen Auszuges »...quas huic monasterio donavit dominus
Bartholomeus episcopus Quinqueecclesiensis, qui scilicet fundaverat hanc eccle-
siam . . .« [20]. mag stérend wirken. Aus den Umschreibungen des Achilleani-
schen Textes geht das nicht so eindeutig hervor [24], und in Kenntnis der frei-
gelegten Grundmauern und der Analogien der ersten Uréger Kirche mufl aus-
geschlossen werden, daB tatsichlich Bischof Bartholomius »fundaverat hane
ecclesiam«. Es ist wahrscheinlicher, dafl von ihm das Rechtsverhilinis des be-
reits bestehenden Gebdudes zum Vorteil der Eremiten gedindert wurde.

Unter #hnlichen Bedingungen wie die Pécser Initiative, entstand auch
die andere organisierte Einsiedelei. Um 1245 versammelte der Esztergomer
Domherr Eusebius die Eremiten des Pilis-Gebirges bei den »Dreihéhlen tiber
Szanté«, um 1250 entstanden dann ihre erste Einsiedeleiund Kirche. Nach der
Uberlieferung der Pauliner gilt diese Keresztur genannte Niederlassung als
das »Urkloster«, und im Ordenshewufltsein und in der Erinnerung lebt Eusebius
als Griinder des Ordens [22].

Von der in der Uberlieferung des Ordens bewahrten Biographie des
Eusebius verdienen einige Daten bei der vorliegenden Forschung Beachtung.
Es heif3t, dafl um 1250 eine Zusammenkunft von Eusebius mit dem Patacser
(Urbger) Prior Anton stattgefunden habe; von da an setzten sie die beiden Intia-
tiven gemeinsam fort. In den Jahren 1262—63 unternahm Eusebius eine Reise
nach Rom [23], um die Genehmigung — schon als Provinzial des in Entstehung
begriffenen Ordens — zu urgieren. Es is ndmlich bekannt, daB seit der Latera-
ner Synode 1214 neue geistliche Orden ausschlieBlich mit Genehmigung des
Heiligen Stuhles gegriindet werden durften. Die Griindungszeit der Piliser
Einsiedelei, 1245 oder 1246, ist fiir die Architekturgeschichtsforschung nicht
bestimmend. Ein spéteres Auftreten des Eusebius verdient aber genannt zu
werden. AnlidBlich des Esztergomer Konzils 1256 wird »Eusebius prior pro-
vincialis Ord. S. Pauli primi Eremitae, Magister Porse Canonicus Strigonien-
sis, Archidiaconus Nitriensis¢ genannt [24]. Daraus schliefen einige Forscher
darauf, daB der Familienname des Eusebius Porse war. Es handelt sich aber
um zwei verschiedene Personen: 1256 war Eusebius nicht mehr Esztergomer
Dombherr, noch weniger Nyitraer Erzdechant. Eusebius unterzeichnete sich als
Provinzial eines noch kaum zustande gekommenen Ordens. Das kiindigt die
spitere Namenswahl und die perspektivischen Zielsetzungen des in Bildung
begriffenen Ordens an. Auch der Eingang ins allgemeine BewuBitsein der Be-
zeichnung »Pauliner liefl noch eine geraume Zeit auf sich warten. 1308 werden
die Pauliner auch von dem Generalis nuncius als »Eremitae S. Crucis« bezeich-
net [25]. Papst Johannes XXII. benutzte in seinem im Interesse des Ordens
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an die Bischofe Ungarns gerichteten Schreiben im Jahre 1327 die Bezeichnung
»fratres S. Pauli primi Eremitae, alias dicti de S. Cruce in Eremo« [26].

Die Frage der Ortsbestimmung des ersten Kereszturer Klosters ist nicht
gelést, enth&lt zahlreiche Widerspriiche. Bei der Registrierung der ersten
Klsster mufl auch darauf eingegangen werden. Anléfilich der Reise nach Rom
1262—63 versuchte Eusebius die Griindung des Ordens genehmigen zu lassen.
Von Papst Urban IV. wurde jedoch als Voraussetzung der Entscheidung eine
Visitation vorgeschrieben, um festzustellen, ob die bereits hestehenden Ein-
siedlergemeinschaften fiir den Gebrauch der Augustinischen Regel (materiell
und geistig) geeignet seien [27]. Die Visitation muBte von dem Bischof von
Veszprém durchgefiihrt werden. Die Urkunde iiber diese Visitation darf als
erste schrifliche AuBerung iiber den Paulinerorden betrachtet werden, gilt als
das friihzeitigste — authentische — Dokument der Ordensgeschichte; dabei ist
sie auch in der topographischen Forschung nach den ersten Kldstern unent-
behrlich. Von der Schrift sind in Umschreibung verschiedene Varianten erhal-
ten geblieben. Im wesentlichen weichen diese nicht besonders voneinander ab,
auch die Ortsbestimmungen sind mehr oder weniger eindeutig. Es handelt
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Abb. 3. Frithzeitige Paulinerkléster in der Ditzese Veszprém (in die Karte ist auch die Reise-
route des Bischofs Paulus anldfllich der Visitation 1263 eingezeichnet.)
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sich im wesentlichen um eine kurze Lebensregel fiir die bereits bestehende
Eremitengemeinschaft (dhnlich der »Patacher Regel«), in der die schon beste-
henden, von Eremiten bewohnten Siedlungen registriert wurden und den Be-
wohnern verordnet wurde, »...ut in eidem domibus, in quibus nunc sunt,
tamque licita collegia« verbleiben sollen, und ihnen bei Strafe der Exkommuni-
kation verboten wurde, neue Kloster zu griinden [26]. Neben der kulturge-
schichtlichen Bedeutung dieser Urkunde ist fiir unsere Zwecke der Verlauf der
Visitation, die topographische Ordnung der Aufzdhlung der ersten Klgster
von Wichtigkeit. Die Reihenfoige der Registrierung stimmt n#mlich in sdmt-
lichen Umschreibungen iiberein, und es ist annzunehmen, dafl sie gleich der
urspriinglichen Reihenfolge ist. In der Aufzéhlung ist keine RegelmaBigkeit
bemerkbar, aber im groflen und ganzen l4Bt sich eine topographische Auf-
einanderfolge feststellen. Daher ist anzunehmen, daB8 diese Reiheniolge jener
der Visitation 1263 entspricht. Dadurch werden niitzliche Angaben zur Frage
der viel diskutierten Lokalisierung einzelner Kloster geliefert (Abb. 3).

Der kritische Text selbst lautet in der Umschreibung von Gyongyosi:
»Paulus episcopus Wesprimiensis ... fratres heremitae diversorum locorum
nostrae dioescesis ... numerum locorum, quae inhabitant, augmentare non
possunt. {Juorum nomina haec sunt: Insula Pilup Sanctae Helenae, Kewkwth
Sanctae Mariae Magdalenae, Bohon Sancti Jacobi, Idegsyt Beatae Elisabeth,
Bodochun Sancti Emerici, Insula prope Ewrmenyes, Elek Sanctae Mariae
Magdalenae, Zakach Sancti Dominici [29]. Derselbe Abschnitt lautet nach der
in der Romischen Urkundensammlung veréffentlichten Umschrift: yNumerum
locorum, que inhabitant, augmentare non possunt, quorum hec sunt nomina:
insula Pilis sancte Helene, K6kt sancte Marie Magdalene, Bokony sanecti
Jacobi, Idegzud beate Elisabethe, Patach sancti Emerici, insula Elek prope
Ermenyes sanete Marie Magdalene, Zakaes sancti Dominicic [30]. Und bei
Eggerer: »Insula Pilup S. Helena, Keokuth S. M. Magdalenae, Bakony S.
Jacobi, Idegsith B. Elizabeth, Bodochun S. Emerici, Insula prope Eérményes,
Elek S. Mariae Magdalenae, Szakesi. S. Dominici« [31]. Aus der Aufzihlung
ist festzustellen, daf} eine Abweichung nur in den letzten zwei (oder vier) Namen,
in deren Deutung vorliegt: Aus der Reihenfolge der Aufzihlung der einzelnen
Kloster 148t sich die Aufeinanderfolge der Besuche selbst rekonstruieren. Die
rechtlichen Widerspriiche zwischen der Tatsache der Visitation und ihrem Ver-
lauf konnen aber nicht mit Stillschweigen iibergangen werden.

Nach einem der Punkte des Protokolls aus dem Jahre 1263 muflte jedes
Eremitorium je zwei Personen in das Konzil der Didzese senden [32]. Diese
Regelung sanktionierte eine offenbar frithere Praxis. Darauf deutet die An-
wesenheit von Eusebius am Esztergomer Konzil 1256 [33]. Seine Unterschrift
zeigt, daBl er nicht als Esztergomer Kanonikus, sondern als Gesandter seines
Ordens anwesend war (s. oben). Das bedeutet, dafl das Kereszturer Kloster,
dessen Prior Eusebius war, in der Didzese Esztergom lag. Dieses scheinbar
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nicht wesentliche Moment erlangt im weiteren hohe Wichtigkeit. Registrie-
rung und Visitation der ersten Kldster fanden némlich nur in der Didzese
Veszprém statt. Sie betrafen also die Eremitengemeinschaften weder in der
Umgebung von Pées, noch im Komitat Zemplén oder im Biikk-Gebirge, die
gewill schon bestanden. Obwohl der Bischof Paulus im Jahre 1263, zur Zeit
der Visitation Staatswiirdentrdger war, unterstreicht er im Viritationsproto-
koll, daf} er das Amt nur »in nostra diocesi¢ ausiibe. Hier liegt der erste Widex-
spruch:

— Wollte der Papst auf das Ordensgriindungsgesuch des Eusebius hin das
Leben der bereits vorhandenen Klgster einer Priifung unterziehen lassen,
warum geschah das nur in einer einzigen Didzese?

— Fusebius mufite unbedingt von den im Meesekgebirge (in der Dibzese
Pécs) lebenden Eremitengemeinschaften gewuflt haben. Der Umschrei-
bung der »Patacher Regel¢ im Jahre 1252 muflte die Begegnung von
Anton und Eusebius um 1250 vorangegangen sein (vielleicht war dieser
Besuch gerade eine Ursache, durch die die Erneuerung, Bekriftigung der
»Regel« ausgelgst wurde; die andere Ursache war der Personenwechsel
auf dem Bischofsstuhl von Pécs.)

— Es stellt sich aber auch die Frage, warum der Bischof von Veszprém fiir
die Durchfithrung einer Priiffung »in nostra diocesi« ausgewihlt wurde,
wenn das Kloster von Eusebius in der Dibzese Esztergom lag?

Eine einzige annehmbare Erkldrung der angefthrten Widerspriiche,
Fragen ergibt sich lediglich aus der Anzahl der Klgster, die 1263 bereits be-
standen: Diese befanden sich in der Dibzese Veszprém und bildeten hier die
»Provinz« des Eusebius. Demnach hatte sich Urdg zu dieser Zeit noch offiziell
nicht an die Initiative von Eusebius angeschlossen. Und es 1d8t sich anneh-
men, daf Eusebius von den Einsiedlern in den nérdlichen Gebirgen nicht
wufite, daher mit deren Organisation nicht rechnete. Bei der ersten Station
der Visitation (Insula Pilup) miissen die genannten Widersprioche in Erwiigung
gezogen werden.

Der einstige Standort des Klosters Insula Pilup stellt bis heute eine
strittige Frage dar. Von der fritheren Fachliteratur wurde es in verschiedenen
Orten der Veszprémer Dibzese lokalisiert [34]. Der Grund dafiir ist, daf} der
Name — neben der Registrierung des Bischofs Paulus — nur ein einziges Mal
in den Urkunden vorkommt. Die neueste Paulinerforschung versuchte das
Problem der Lokalisation zu beseitigen, indem die Bezeichnung »Insula Pilup«
als fehlerbehaftete Form (= Insula Pilis = Insel Pilis) betrachtet und auf-
grund der Titulatur mit dem Eusebischen Kloster Keresztur identifiziert wird.
(Das Kreuz wurde von der Kaiserin St. Helena aufgefunden, so ist sie die
erste »Heilige« des Kreuzes.) Bei der Identifikation wurde auch das Problem

4
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el

der Divzesenzugehérigkeit durch die Erkldrung aufgeldst, daB Eusebius — als
Esztergomer Kanoniker — sein erstes Kloster im Gebiet der Didzese Veszprém
gegriindet habe [35]. Es muf} aber auf das Obengesagte hingewiesen werden:

— Gehorte ndmlich das Kloster des Eusebius (Keresztir = Insula Pilup)
zu der Dibzese Veszprém, warum erschien dann Eusebius auf dem Konzil 1256
in Esztergom als »prior provincialis¢?

— Gergely Gybngyosi bringt bei dem Jahr 1291 die Schrift des Veszpré-
mer Bischofs Benedikt iiber die Kloster im Pilis. »Item nomina locorum sunt
haec: in Pilisio ecclesiae S. Crucis, S. Ladislai in Kekes, Insula Pilup ete« [36].
Hier kommen also Keresztir und Insula Pilup als gleichzeitig existierende
zwei Kloster vor.

— »yWas den Standort des Klosters Pilisszentkereszt anbelangt, ist eine
Urkunde aus dem Jahr 1393 zu beriicksichtigen, die die Teilung eines stritti-
gen Besitzes des Esztergomer Domkapitels und der Pauliner von Szentkereszt
yneben Pilisszanté« behandelt und wo der von Kesztole zu dem Kloster fiih-
rende Weg erwidhnt wird [37].

Demnachk mufl die frithere Ortsbestimmung geéindert werden, u. zw.
wie folgt:

— Insula Pilup und S. Crux (Keresztiir) konnen nicht zwei verschiedene
Namensformen desselben Klosters gewesen sein, da ja im XIII. Jahrhundert
noch beide nebeneinander genannt werden.

— Keresztir gehorte nicht zu der Didzese Veszprém (deshalb wurde
auch das Kloster von dem Bischof Paulus nicht registriert), also ist auch der
Standort auf der Westseite des Gebirgskammes des Pilisgebirges zu suchen.

— Insula Pilup muBte sich hingegen 8stlich von dem Gebirgskamm, also
in der Dibzese Veszprém befunden haben. Es mufBite ein kurzlebiges Kloster
gewesen sein, ohne besondere Giiter oder Besitztiimer, da es nach der genann-
ten Registrierung 1291 nicht mehr erwihnt wird und auch von der Ubertra-
gung seiner etwaigen Besitze auf andere Kléster nichts bekannt ist.

— Keresztir (Szentkereszt), das erste von Eusebius gegriindete Kloster,
ist mit den bei dem heutigen Kesztdle, in Klastrompuszta freigelegten Rui-
nen identisch; es lag im Westen des Pilis-Sattels, im Komitat (und in der
Dibzese) Esztergom. Ostlich von diesem Ort, am FuBle der »Klastromi szir-
teke (= Klosterfelsen) erinnern die Namen »Leénybarlangs (= Midchen-
hohle) und »Legénybarlang« (= Burschenhihle), weiter im Siiden »Csévi
barlang¢ (= Cséver Hohle) an die Dreihohlenwohnung nach der Ordensiiber-
lieferung. Die auf dem Ruinenfeld heute sichtbaren spitgotischen Details
(Chor, Sockel,steinerne Bruchstiicke) entsprechen dem Formenschatz des vom
dem Propst Ambrosius veranlafiten Umbaues 1471 [38].
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— Insula Pilup wird — bedingt — mit dem in Spuren und Uberliefe-
rungen verfolgharen Standort eines kleineren Klosters zwischen Pomdz und
Pilisszentkereszt an der Nordseite der Autostralie, bei Nagykovécsipuszta, auf
dem Gipfel eines kleinen Hiigels identifiziert (z. Z. nicht zugénglich). In Kennt-
nis des Ortes muf} die endgiiltige Identifizierung in der Zukunft durchgefiihrt
werden.

Die Ortsbestimmung der ersten Station der Registrierung im Pilisgebirge
liefert auch fiir die weitere Rekonstruktion der Reiseroute der Visitationsreise
des Bischofs Paulus einen Anhaltspunkt. Es liegt auf der Hand, daB die Visita-
tion beim Kloster des Ansuchers FEusebius begonnen wurde (obwohl dieses
rechtlich von der Registrierung befreit war). Es ist nicht bekannt, daf} Bischof
Paulus personlich in Rom gewesen wire (er wurde 1263 Kanzler der Kénigin),
den Auftrag personlich iibernommen hitte. Es laflt sich vorstellen, dal} die
betreffende pipstliche Breve ihm von einer zustiindigen Person (z. B. dem
Erzbischof von Esztergom) iiberreicht wurde. Auch das a8t vermuten, dal}
die Visitation in der Ndhe von Esztergom beginnen mufite. Das Straliennetz
in der Umgebung von Esztergom stammt zum Teil noch von den Bomern,
zum Teil entwickelte es sich im Laufe des Mittelalters mit der zunehmenden
Bedeutung der Stadt Esztergom. Aus der Umgebung von Kesztole konnte einst
in der Gegend von Leanyvar und Piliscsaba die im Mittelalter sehr wichtige
Strafle erreicht werden, die — mit Berithrung von Zsdmbék — Székesfehérvar
und Esztergom verband. Von Székesfehérvar bis Veszprém verlief die mittel-
alterliche Strafie auf der Trace der heutigen HauptverkehrsstraBle 8. Weiter
wurde die Stralle Veszprém-Tapolea (die alte Vigantpetender Strafle noch von
den Romern gebaut [40]. Tapolca war im Mittelalter nicht nur ein bedeuten-
des Kirchenverwaltungszentrum (Archidiakonat), sondern auch ein wichtiger
Verkehrsknoten punkt Die noch von den Romern stammende Strafle
Tapolca— Gyulakeszi— Kékkiit—Zinka mochte der Weg des Bischofs Paulus
oder seines Beauftragten, des Erzdechanten von Tapoleca, bis zu der néchsten
Station der Registrierung, bis K&kit, gewesen sein.

Topographisch ist das Kloster von Ké&kit (Kéveskdt) problemlos. Die
freigelegten und konservierten Ruinen des in spétgotischer Zeit umgebauten
Klosters sind in der Nihe von Salf6ld zu sehen [41]. In friitheren topographi-
schen Arbeiten wurde es von Zeit zu Zeit mit Zalakoveskiit identifiziert [42].
Dem widersprechen jedoch sowohl die bestehenden Reste, als auch der Abra-
hamhegyer Besitz des Klosters im Jahre 1307. Seine mittelalterliche Geschichte
ist kaum bekannt. Im sInventarium« von Gydngydsi wird es nicht mehr ge-
nannt, weil es zur Zeit dieser Visitation (um 1520) entvélkert war und von
den Franziskanern verwaltet wurde. Aus der archidologischen Aufdeckung ist
darauf zu schlieBen, dafi die unter dem Schiff der spétgotischen Kirche aufge-
fundenen frithzeitigen Mauern zu dem im XIII. Jahrhundert registrierten
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Abb. 4. K&kat (Salfold, Komitat Veszprém), Klosterruine (1977)

ersten Kloster gehort haben mufBiten. Danach schlof sich auch hier an eine
kleine Kirche mit — den Anzeichen nach — halbrunder Apsis von Norden her
irgendein Unterkunft bietendes Geb#ude an. Von letzterem sind gar keine
Angaben bekannt (Abb. 4).

Auf den Besuch in K&kdt mul} logisch die Visitation von Badacsony
folgen (etwa 5 km in Luftlinie). Es kam aber anders. Vermutlich hatte die
Strafle Tapoleca—Zanka erst bei Zanka einen Ausgang zum Balatonufer, zu
der Linie der »Via magna Vasarusvth dicta¢ [44]. AuBerdem ist anzunehmen,
dalB} der Bischof oder Erzdechant auf Visitationsreise nach den einzelnen Be-
suchen aus der ihm unbekannten Gegend lieber nach dem fiir ihn absolute
Sicherheit gewihrenden Tapolca zuriickkehrte. Dafiir spricht der Umstand,
dal} die besuchten Kloster so aufeinander folgen, daB nach der Visitation je
eines Objekts Tapolea beriithrt werden mufite.

Das Kloster in Bakonyszentjakab mag also eine Wohnstétte im Besitz
der Eremiten gewesen sein, die fiir den gebiihrenden Empfang des Bischofs
auf Visitationsreise geeignet war. Auch dieser Ort ist von Tapolca, iiher Saska
zuginglich. Angesichts des ausgedehnten Ruinenfeldes, oder noch vielmehr
aufgrund der Zeichnung von Fléris Rémer und der Beschreibung von Ivén
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Abb. 5. Zeichnung Fléris Rémers von der Klosterruine von Bakonyszentjakab
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Abb. 6, Bakonyszentjakab (Sdska, Komitat Veszprém), heutiger Zustand der Klosterruine
(1977)

Adam (Abbildungen 5 und 6) fillt es schwer, den SchluBbericht des Bischofs
Paulus gelten zu lassen, nach dem die materiellen Bedingungen des Unterhalts
der Eremiten nicht gewihrleistet und diese wegen ihrer Armut unwirdig
seien, die Augustinische Regel anzunehmen [45]. Derselbe Zweifel gilt aber
auch umgekehrt: Wie konnte ein um den bloBen Lebensunterhalt kimpfender,
in Ausgestaltung begriffener Orden schon im ersten Abschnitt ein so grofies,
reprisentatives Gebdude zustande gebracht haben? (Abb. 7) Sowohl im Um-
fang, als auch beziiglich der Qualitit der Architektur iibersteigt ndmlich Szent-
jakab wesentlich das Niveau der derzeitigen »Bedarfsarchitektur«. In dieser
Hinsicht gibt Jakab Rupp der mit Berufung auf friilhere Daten von Berger
— von der Grindung des Klosters im Jahre 1218 spricht, — Grund zu Hypo-
thesen [46]. Die Titulatur St. Jakob selbst deutet eher auf diese Epoche (s.
oben), als auf die Zeit um 1263. Ahnliche Gedanken werden auch durch die
von Fléris Rémer vermessene und gezeichnete und von Ivan Adam beschrie-
bene einstige Gebdudeform mit Chorturm erweckt.

Der in der romanischen Architekiur des Westens hdufig vorkommende
Chorturm ist in Ungarn nahezu unbekannt, macht sich Anfang des XIII. Jahr-
hunderts lediglich bei einigen Bauvorhaben von Klgstern oder Kapiteln
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5 e

4bb. 7. Bakonvszentjakab, Prinzipskizze fiir die Rekonstruktion des Klosters
(R. Fehérvari und der Verfasser, 1978)

(Kaloesa, Vértesszentkereszt) bemerkbar. Die Anwendung ist bei Dorfkirchen
besonders ungewohnt. Eben deshalb mufl dem Chroturm ven Bakonyszent-
jakab und seinen Wirkungen Aufmerksamkeit geschenkt werden. Die Kirche
von Badacsony (s. weiter unten) hatte einen dem von Szentjakab dhnlichen
Grundrifl. Ein kleiner Anbau am Siidteil der Apsis lifit vermuten, daB sich
auch hier ein Chorturm befunden habe. Die etwas ungewif3 als frithzeitig datier-
ten Baudenkmiler der Pauliner (Wetahida, Vallus) haben auch Chorquadrate
mit Abmessungen, die die Vermutung eines Chorturms zulassen. Bei mehreren
Bauten vorn der Wende des XIII. und XIV. Jahrhunderts in der Umgebung
von Tapolea hat sich diese Lésung an Parochialkirchen erhalten. Die Kirche
von Talidndorégd (Fels§dorégd) Mitte des XIV. Jahrhunderts zeigt vielleicht
am reinsten den Chorturm [47]. Die einstige Bacser (Sabarer) Ruine in der
Dorfflur von Képtalantéti hatte den Anzeichen nach auch einen Chorturm
[48]; dagegen ist die urspriingliche Bestimmung der Veléteer Turmruine (in
der Dorfflur von Mindszentkélla) unbestimmt [49]. Auch die Kirche der ein-
stigen Gemeinde Dabas (deren Reste zwischen Saska und Sz6c, an der Nord-
seite der Anhohe Agartet§ stehen) ist unregelmiBig: Sie hat keinen Chorturm
im obengenannten Sinne, der Turm befindet sich jedoch beim Zusammen-
treffen von Schiff und Apsis an der Nordseite. Dieser Turm und der halbrunde
Apsisabschlufl lassen annehmen, daf} auch dieses Geb#ude dem Paulinerbau
von Szentjakab »verwandt« sei [52]. Alle angefiihrten Beispiele stammen aus
einem 10 km breiten Umkreis um Szentjakab ! Nach dem Gesagten und auf-
grund anderer Untersuchungen ist die Griindung von Szentjakab Anfang des
XIII. Jahrhunderts (unter Umsténden geradezu 1218) fiir einen Ménchsorden

s

ek
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oder eine Gemeinschaft nicht auszuschliefen. In diesem — wihrend des Mon-
golensturms verlassenen — Kloster mochte eine Gruppe der Bakonver Ein-
siedler Unterkunft gefunden haben. So wire auch das Verhalten des Bischofs
Paulus bzw. seines Beauftragten verstéindlich. der vielleicht angesichts des
frither prachtvollen, aber vernachldssigten Gebdudes die Pauliner fiir nicht
lebensfahig und fiir die kanonische Lebensform ungeeignet hielt.

Die topographisch kritischste Station der Visitationsreise des Bischofs
Paulus ist der nichste Ortsname der Registrierung »Idegsyte. Die Ordensge-
schichte macht gar keinen Versuch zur Lokalisierung, da diese einzige Erwih-
nung des Namens bekannt ist. Auch spéter kommt er nicht vor, selbst als auf-
gelassenes Kloster nicht. Nach der Reihenfolge der Visitation ist auch dieser
Klosterstandort in der Tapolcaer Gegend zu suchen, man ist aber einstweilen
nur auf Hypothesen angewiesen. Die Saskaer lokale Tradition, die im Gebiet
zwischen den Anhéhen Agartet§ und Szarhegy von dem Ort eines »Klein-
klosters« zu wissen meint (wird wahvscheinlich mit dem Ort des einstigen Dor-
fes Dabas verwechselt), 18t sich nicht beweisen. Wire ndmlich Idegsyt ein
»Kleinkloster« von Szentjakab gewesen {bei den Paulinern gibt es solche}. so

hitte es nach der Entvélkerung als Besitztum in den Besitz des Klosters von




DIE FRUHEZEITIGE ARCHITEKTUR DES PAULINERORDENS IN UNGARN 144

Szentjakab gelegen miissen. Das Urkundenmaterial des letzteren ist geniigend
bekannt, um diese Annahme abzulehnen. Hitte hingegen Idegsyt in dieser
Gegend — wenn auch fiir kurze Zeit — selbstéindig existiert, so miiite der
Name in Verbindung mit den umliegenden Giitern in irgendeinem Schrifistiick
vorkommen. Die Losung a6t sich vielleicht durch eine Priifung der Besitzver-
haltnisse und der Titulatur ann#hern. Die Titelirdgerin von Idegsyt ist die
HI. Elisabeth, eine verhilinismifBig seltene Titulatur im Komitat V
von heute, von deren Vorkommen keines mit dem gesuchten Ort in Verbindung

eszprém

gebracht werden kann. Das Paulinerkloster in Talod (neben Pula) irdgt hin-

gegen den Namen der HI. Elisabeth. Von diesem Kloster ist soviel bekannt,
daB es vor dem Jahr 1324 entstanden ist, da 1324 Lérine und Laszlé Keszi

(Kesei) aus dem Geschlecht Ratét das Doxf Téalod [51] dem Kloster schenkten,

Abb. 9. Télod, einstiger Fischfangbecken neben der Klosterruine (1978)
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von dem das Kloster von da an benannt wurde. Patronatsherr des Klosters ist
also dieselbe Familie Keszi von Ratét, die nach einem Reskript aus dem Jahre
1307 auch der Donator von Szentjakab war [52]. Das Kloster trug den Namen
von Télod (claustrum de Thalad) nur seit dem Jahre 1324, als es Besitzer des
Dorfes geworden war. Aufgrund der Titulatur wird die Moglichkeit in Betracht
gezogen, dafl das 1263 genannte Kloster »Idegsyt« — infolge der Neugriindung
von der Familie Gyulafi, die in der Gegend Giiter besal — unter dem Namen
Télod weiterexistierte. Parallel zu dieser Annahme sind auch andere Lokali-
sierungsversuche (zwischen Tapolea und Halap) im Gange, einstweilen ohne
Ergebnis. Einige Uberlegungen scheinen die Identitit Talod-Idegsyt zu unter-
stiitzen. Umsetzungen des geographischen Namens: = Hidegség oder Hideg-
séd oder Hideg zug (Umschrift Ydeghzud!) [53]. Diese Namen lassen sich sowohl
auf den Wasserlauf VAzsonyi Séd in der Dorfflur von Pula. als auch auf die
Kinizsi-Quelle in der Nihe der Klosterruine anwenden (Abbildungen 8 und 9).

Die néichste Station der Visitation, Badacsony, ist ganz eindeutig. Nach
der Registrierung 1263 wird 1313 noch erwidhnt, dafl sfratres heremitar habi-
tant in claustro Beati Emerici de latere Bodochun«¢ {54]. weiter sind aber keine
Angaben bhekannt. Im Jahre 1851 waren die Ruinen noch wahrnehmbar, 1888
fand Ivan Adédm den Standort des Klosters nur nach der lokalen Uberlieferung

Abb. 10. Badacsony (Komitat Veszprém), Standort des einstigen Klosters (1977)
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auf. Uber die derzeit noch erkennbaren Einzelheiten verfertigte er eine Beschrei-
bung [55]. Danach war die Kirche von Badacsony — wie die von Szentjakab —
ein kleines einschiffiges Gebdude mit halbrunder Apsis und Choriurm. Das
Kloster schlof} sich von Norden an die Kirche an und war vielleicht zum Teil
ein Holzbau. Bei der letzten Geliindebegehung [56] lieB sich blofi die voli-
stindige Vernichtung der Ruinen feststellen. Im Falle von Badacsony kénnen
lediglich die genannten einstigen Beschreibungen als Anhaltspunkt dienen
(Abb. 10).

Den am schwierigsten interpretierbaren Teil der Visitation stellt die Orts-
bestimmung der beiden Kléster im Komitat Zala, Elek und Orményes dar.
Im Laufe der Geschichte waren Elek und Orményes zwei getrennt existierende
Klsster. Thre gleichzeitige Existenz im Jahre 1263 ist wegen der ungewohnten
Abfassung der Registrierung fraglich. Im Gegensatz zu den anderen ver-
schwimmen niémlich die Bezeichnungen der beiden Orte, nur ein einziger Titu-
lus kommt vor. Mit der Lokalisierung der eigentiimlichen Ortsbestimmung der
beiden Kléster beschiftigte sich eine besondere Abhandlung [57]. Ohne auf
die Einzelheiten der Untersuchung und der Ergebmisse einzugehen, ist nur
soviel zu erwihnen, daf} die Standorte heider Kldster bekannt sind. Elek lag
in der Dozfflur von Kehida, neben dem Meierhof Baratsziget (1), im Hoch-
wassergelinde des Flusses Zala. Die einstige kleine Anhohe (sziget = Insel)
wurde bei der Regulierung der Zala durchschnitten. Heute ist es ein Agraz-
gebiet — an dem Ort des einstigen Klosters befindet sich eine zusammenhin-
gende Kulturschicht (Ziegelschutt), die ehemalige »Monchsschule« lebt in der
lokalen ﬁberlieferung weiter. 1378 war das Kloster entvilkert, die Monche
siedelten in das giinstigere Verhiltnisse bietende Kloster von Grményes um.
Da tauschte der Prior von Orményes, nunmehr als Besitzer von Elek, diesen
Besitz gegen ein anderes Gut in der Dorfflur von Csdany (Zalacsany) ein [58].
Hier liegt also der bei den Paulinern iibliche Fall des »Kleinklosters« vor: Das
eine Kloster besitzt Rechtsprioritit dem anderen gegeniiber, die Giiter des
lezteren kommen dem ersteren Kloster zu, das mit diesen frei wirtschaftet. Der
Name Orményes lebt auch heute als der eines Gehdfts von 8 bis 10 Hiusern
in der Dorfflur von Kehida weiter. Die lokale Uberlieferung kennt den ehe-
maligen Standort des Klosters, dltere Einwohner haben als Kinder noch am
Abbau und an der Nutzbarmachung des Steinmaterials des Klosters teiige-
nommen. Das wird auch durch mittelalterliche Werksteine bewiesen, die in
einige Hiuser der Siedlung senkundir eingebaut sind. Weder in Elek, noch in
Orményes ist soviel von den Grundmauern erhalten geblieben, was eine Grund-
riirekonstruktion ermdglichen wiirde. So ist’eine architektonische Auswertung
der beiden Klgster, die topographisch das gréfte Interesse verdienen, nicht
méglich. Einige Werksteine aus Orményes werden im Zalaegerszeger Museum
aufbewahrt, diese stammen aber aus dem Umbau in der zweiten Hilfte des
XIV. Jahrhunderts, und sind beziiglich der ersten Form des Klosters nichts-
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sagend. Ein viel wertvolleres Ergebnis ist jedoch, daBl es gelungen ist, den
einstigen Standort eines in der Fachliteratur fiir nicht lokalisiert, bzw. fur
nicht identifizierbar erklérten Gebdudes genau zu bestimmen, seine Reste am
Ort aufzudecken.

Das mutmaBlich von dem lokalen Adel gegriindete St. Dominikus-Kloster
in Szakécsi trug den Namen des Dorfes der Griindergemeinschaft. In der frii-
heren Fachliteratur wurde die Annahme zweier Kloster (in Szakéesi und in
Marcali) aufgeworfen [59]. In einer fritheren Arbeit haben wir versucht, die
Probleme der Ortshestimmung zu 18sen [60]. Durch Begehung am Ort lief3
sich der ungefihre Standort des Gebéudes kléven, eine weitere Identifizierung
ist nicht moglich. Mit den Baustoffen des Klosters wurde im XVIII. Jahr-
hundert auf dem »Baritok¢ (== Monchsbriider!) genannten Gehoft ein Stall-
gebiude des chemaligen Vésseyschen Gutes ervichtet. Seitdem ist auch das
Stallgebéude zerstért worden, so kann die Kultuvschicht auf dem Geléinde
sowohl zu dem mittelaltezlichen Kloster, als auch zu dem Gutsgebiude aus
Einzelheiten sind keine vorhanden.

Wie bereits gesagt, endete die Visitation des Bischofs Paulus mit negati-
vem Ergebnis: Bei Strafe der Exkommunikation wurde die Griindung neuer
Klgster verboten. Das Verbot schienin der Ditzese Yeszprém ergebnisvoll gewe-
sen zu sein. Awuf die ersten Kioster folgten nur Anfang des XIV. Jahrhunderts
(nach der pipsilichen Genehmigung 1308) weitere: Torna oder Tiiskevar wurde
zwischen 1315 und 1321 gegriindet, Griinder war der Bischof von Gyér (also
gewiBlermaBen unabhingig von der fiix die Ditzese Veszprém giiltigen Ent-
scheidung) [61]: darauf folgte das Kloster von Mindszent (Balatonszemes,
Komitat Somogy) im Jahre 1323 [62]. das bereits eine vom Adel ausgehende
Griindung ist, wie die meisten Paulinerkldster im Komitat Somogy [63]. Die
gegen Ende des XIII. Jahrhunderts entstandenen Klgster im Pilis-Gebirge,
Szentldszlé (vor 1294), Szentlélek (1287) [64] scheinen in gewissem Sinne das
Obengesagte zu widerlegen. Hier handelt es sich aber um kénigliche Griindun-
gen und — den Anzeichen nach — scheint sie das Griindungsverbot auch dann
getroffen zu haben. Darauf deutet die Bestrebung, die Piliser Kloster der
Gerichtsbarkeit des Didzesenbischofs zu entziehen und der Digzese Esztergom
zuzvordnen (1294). Die Griindung des Klosters Wetahida (Komitat Somogy)
vor dem Jahr 1317 stellt eine weitere Frage. Es 146t sich annehmen, daf} es
sich hier um eine friihzeitige spontane Eremitengemeinschaft handelte, die bei
der Registierung 1263 »iibersehen«, nicht registriert (aber auch nicht aufge-
hoben) worden war, so liefl diese erst nach der offiziellen Genehmigung von
1308 von sich horen. Ein dhnlicher Gedankengang 146t sich auf das Kloster
Szentmikléskit (Vallus) im Komitat Zala anwenden. Auch spiter war es
eine von jedem bewohnien Ort weit entfernte, unbedeutende Eremitensied-
lung, die irgendwie bei der Kontrolle 1263 vauller acht gelassen« worden war,
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sich vielleicht wihrend ihres ganzen Besiehens nur dem Namen nach dem
Paulinerorden angeschlossen hatte. Die einzige urkundliche Erwihnung ist aus
dem Jahre 1429 bekannt [66]. Dabei sind an den GrundriBresten am Ort die
Spuren einer sehr frithzeitigen Kirche mit Kloster (vielleicht aus dem XTIL
Jahrhundert), das an Badacsony oder Szentjakab erinnert, zu erkennen [67].

In der Ditzese Eger kam es um das Jahr 1304 zu den ersten Pauliner-
griindungen (Veresmart, Didsgyér). In Ujhely (Satoraljatjhely) wohnten be-
reits im XIIL Jahrhundert Eremiten, ihre Rechtszugehorigkeit ist aber unge-
wil}, und den Anzeichen nach hatten sie in der obenangedeuteten Entstehungs-
periode des Paulinerordens keine Beziehungen weder zu den Piliser Initiativen
zur Griindung eines Ordens, noch zu den dhnlichen Initiativen in der Umge-
bung von Pées. Das wiirde bedeuten, daf sich der Paulinerorden ausschlie3-
lich in den Dibzesen Veszprém, Esztergom und Pées ausgestaltete und dort
zuerst verbreitete. Dennoeh mul} die Verbreitung, die Lage des Paulinerordens
ira XIII. Jahrhundert auch in der DiSzese Eger gepriift werden. Es ist bekannt,
daB Andreas, Bischof von Eger, im Jahre 1297 Verfiigungen iiber die Lebens-
form der Paulinermonche in seiner Didzese traf [68], — d. h. die »Regel« des
Bischofs Paulus aus dem Jahr 1263 umschrieb, Warum hi#tte er aber die »Regel«
an seine DiGzese anpassen miissen, wenn es ihm nicht das praktische Leben
eingegeben hitte? Es muflten in der Didzese Eremiten gelebt haben, wenn
sich der Bischof mit der Frage beschiftigen mufite (Abb. 11).

Die unbestimmte, jedoch wahrscheinlich frithzeitige Entstehung des
Klosters Ujhely wurde bereits erwihnt. Es handelt sich um eine isolierte Ein-
zelerscheinung, die auf konigliches Patronat hindeutet. Deshalb muBlte also
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Abb, 11. Frithe Paulinerklgster in der Didzese Eger
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die Regel auf diese Didzese nicht ausgedehnt werden. Man pflegt die ersten
Ansitze in der Digzese Eger mit einer Reihe frithzeitiger Griindungen, deren
Stifter koénigstreue Hochadelige waren, Anfang des XIV. Jahrhunderts zu
beginnen (Veresmart, vor 1304; Diésgy&r, 1304; Dédes, 1314). Aus einzelnen
Wartern, Ausdriicken der Urkunden laBt sich entnehmen, dafl sich die ange-
fihrten Jahreszahlen auf die rechtliche Regelung der betreffenden Eremiten-
gemeinschaften, und nicht auf deren tatsichliche Entstehung bezichen. Von

Abb. 12. Dédes (Miskole, Omassa), Ruine des Hl-Geist-Klosters (1965)
(Aufnahmen des Verfassers)
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dem Kloster von Veresmart ist nur soviel bekannt, dafl die Enkel von Csobanka
aus dem Geschlecht Aba einen Teil ihres Besitzes den dort lebenden Eremiten
iiberlieBen, damit diese ihre frither (vor 1304) erbaute, von Johannes dem
Taufer und dem Hl. Sixtus benannte Kapelle erneuern [69]. Digsgy6r ist fiir
die vorliegende Untersuchung problemlos: Als eine Griindung des Geschlechts
Akos Anfang des XIV. Jahrthunderts, gibt dieses Kloster keine Erkldrung fiir
die Notwendigkeit der Pauliner Ordensregel im XIII. Jahrhundert in der
Didzese Eger. Die Vorgeschichte des vom HI. Geist benannten Klosters in
Dédes verdient aber grofleres Interesse. In dem Urkundenmaterial des Ordens
sind daven verh#ltnism#Big geringe Spuren geblieben. Das erste Schriftstiick
ist von dem Jahre 1313 datiert, nach dem »Stephanus palatinus, filius Ernebani
piscinam- Felthe dictam dat monasteriis S. Spiritus et Corporis Christi« [70].
Das nichste Datum ist 1346. »Fr. Benedictus . . . filius Poka de Dedes donavit
huie infrascriptum molendinume« [71]. Keine der Angaben bezieht sich also auf
die Griindung des Klosters, sondern auf Schenkungen. Aus einer viel fritheren
Zeit ist aber die Tardonaer Flurbegehungsurkunde der Dédeser Jobagiones
(Burgsassen) bekannt, in der fir die Bezeichnung des Ortes der heutigen
Klosterruine der Ausdriick »prope ad heremitas« benutzt wird [72]. Es scheint,
daB die heute im Flur von Omassa (verwaltungsmiBig Miskolc) sichtbaren
gotischen Ruinen einer Kirche mit Kloster nichts von dieser frithen Periode
bewahrt haben. In dieser Ortsbestimmung aus dem Jahr 1240 liegt dennech
die Méglichkeit, daf #hnlich wie im Pilis-Gebirge, auch in den Bergwildern
der Gebirge Matra, Biikk, Zemplen Eremitengemeinschaften gelebt hatten,
deren Regelung Ende des XIII. Jahrhunderts (also noch vor der offiziellen
Gehnehmigung des Paulinerordens) aktuell geworden war (Abb. 12).

Aus dem Gesagten geht hervor, daBl es bei der Untersuchung iiber die
Ausgestaltung der ungarischen Paulinerarchitektur fast gar keine Méglichkeit
zu einer wirklichen architekturgeschichtlichen Priifung, Analyse gibt. Die Tepo-
graphie spielt eine viel gréfere Rolle: Zuerst miissen die frithzeitigsten Denk-
miler registriert, ortlich identifiziert werden, und erst in Kenntnis dieser
Ergebnisse ld8t sich entscheiden, ob eine architekturhistorische Auswertung
tiberhaupt méglich ist. Die hier angefiihrten Kloster stellen nicht sidmtliche
Denkmiler der im XTII. Jahrhundert gegriindeten Paulinerkléster dar. Bei der
Auswahl wurde versucht, zuerst iiber die Gebiete einen Uberblick zu gewinnen,
wo sich die Keime einer Weiterentwicklung nachweisen lassen, und wo im
XIII. Jahrhundert schon von einer gewissen Organisiertheit gesprochen wer-
den kann. So wurde von den verhilinism#Big isolierten, von Konigen patronier-
ten (oder geradezu erbauten) Einsiedeleien nicht gesprochen, aber auch die
psporadischen Denkmiler¢ anderer Gegenden wurden weggelassen: in Trans-
sylvanien Kapolna, neben GroBwardein; in der Ditzese Pécs Bodrogsziget
(Jugoslawien); Bajes (Nagytétfalu, Komitat Baranya); Szentlaszlé (Birjan,
Komitat Baranya); im Siiden Garies (1272—95), Dubics (1270—90), Remete
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(1274—86), Csepies (1287) usw. [75]. Wichtig sind jedoch die beiden Zentral-
stellen, von denen die Organisierung des Paulinerordens ihren Ausgang nahm
(Urbg und Szentkereszt), sowie die frithzeitigen Kléster, die in der Registrie-
rung 1263 vorkommen. Gerade der letztere Umstand weist ja darauf hin, dafl
diese keine voneinander unabhingigen, sspontanen« Eremietensiedlungen
waren, sondern — als die erste »Provinz« des Eusehius — bereits iiber eine
elementare Organisation verfiigten [74].

Es wire zu kiihn, aus den allzu geringen, erhalten gebliebenen archi-
tektonischen Einzelheiten, meistens Grundrilanordnungen, auf die frithe Pau-
linerarchitektur zu schlieflen. Es ist nicht wahrseheinlich, dafl eine noch gar
nicht existierende, bzw. gerade im Existenzkampf begriffene. anféingliche Ge-
meinschaft ihre wichtigste Aufgabe in der Entwicklung einer Art einheitlichen,
sreprasentativen Ordensarchitekiur« gesehen hiitte. Dazu waren auch die
materiellen Bedingungen nicht gegeben. Es wiederholt sich mehrfach die Mog-
lichkeit, daf} sich die Eremiten anfangs neben einem bereits besiehenden Ge-
baude (einer Kapelle) niederliefien, und diese Kapelle spéter als die Kirche
des daneben errichteten primitiven Klosters benutzt wurde. Nur in den Grund-
mauern bekannt, aus dem XII. Jahrhundert (oder von Anfang des XIII
Jahrhunderts) datierte kleine Paulinerkirchen mit halbrunder Apsis (Uzo_o:
Kgkit) lassen auf eine derartige Ausgestaltung schlieBen. In anderen Fillen
ist es hingegen wahrscheinlicher (z. B. Bakonyszentjakab), daB die Eremiten
sich bereits bestehende, jedoch mit der Zeit entvilkerte, leere Klostergebiude
aneigneten und wieder zu benutzen begannen. Fiir ihve selbstéindige, friihe
Bautiitigkeit sind derartige und #hnliche, lokale Wirkungen kennzeichnend.
Nichts scheint dafiir zu sprechen, daf sie in der Anfangspreriode irgendeinen
reprisentativen Anspruch gehabt hitten, die Architektur verblieb auf dem
Niveau der »Bediirfnisarchitektur« des frithen Ménchstums.
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