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Die Technische Universitdt Budapest feierte vor vier Jahren, 1972, ihr
hundertjdhriges Bestehen. Die Geschichte unseres Instituts oder genauer
des Unterrichts in Geschichte der Arehitektur ist jedoch schon mehr als 100
Jahre alt. Der Vorgénger der Technischen Universitit von heute. das Poly-
technikum Jézsef. zu dieser Zeit moch mit dem Sitz in der Burg in Buda.
nahm im Studienjahr 1869/70 zuerst in seinen Studienplan den Lehrgegenstand
vKunstgeschichte« auf. der wvon einem talentierten jungen Architekten,
ANTAL SzEALNITZKY. dem Avrchitekten des Theaters in Debrecen und der
Gebdude am ehemaligen Oktogon in Pest (jetzt 7. November-Platz). vor-
getragen wurde.

Im ersten Jahr war die Kunstgeschichte nur ein versuchsmifiiger
Lehrgegenstand ven untergeordneter Bedeutung. wurde jedoch bereits im
folgenden Jahre zu einem selbstédndigen Studium. 1870 wurde IMRE STEINDL.
ein namhafter Vertreter der ungarischen Eklektik., zum Professor am Poly-
technikum ernannt, sowie 1872, im Jahre der Griindung der Universitidt.
ein anderer Reprisentant der zeitgendssischen Architektur. Arajos Havsz-
MAXNN, beide mit der vorrangigen Aufgabe. Architekturgeschichte zu lehren.

Steindl und Hauszmann waren praktizierende Architekten. Steindl
erbaute spiter das Parlamentsgebdude, und Hauszmann — unter zahireichen
anderen bedeutenden Werken — das Zentralgebaude der Technischen Universi-
tét. Threr praktischen Tatigkeit und der Zeitmode entsprechend betrachteten
sie die Architekturgeschichte vor allem als unentbehrliches Hilfsmittel heim
Entwerfen. als michtige Mustersammlung. aus der fiir eine konkrete Aufgabe
die notwendigen Formen ausgesucht werden kénnen. Durch diese Betrachtungs-
weise und diesen Anspruch war auch ihre Lehrtatigkeit bestimmt. Sie be-
trachteten es als ihre Hauptaufgabe. dall die Studenten die historischen
Formen kennenlernen und sich in diesen einiiben: die Architekturgeschichte
selbst. die Entwicklung wurden jedoch nur bis zu einer Tiefe. mit einer Aus-
fithrlichkeit behandelt, die fiir das Verstindnis der Formbeziehungen. fiir
die Aneignung ihrer Anwendungsart unbedingt notwendig waren.

Diese Lage dnderte sich im wesentlichen auch dann nicht. als 1887
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neben die zwei vorhandenen noch ein dritter Lehrstuhl fiir Geschichte der
Architektur organisiert wurde. Am neuen Lehrstubl las Gv&z8 Czicier
iiber die Architektur des Altertums. wihrend von den fritheren Lehrstithlen
an dem einen Steindl die Architekturgeschichte des Mittelalters und Hausz-
mann die der Neuzeit, vor allem der Renaissance vortrugen.

Fast ein halbes Jahrhundert lang, bis 1926 ein bhesonderer Lehrstuhl
fur Entwerfen aufgestellt bzw. die Unterrichtsreform 1930 eingefiihrt wurden.
lehrten die Lehrstiithle fiir Geschichte der Architektur auch Entwerfen. und
dadurch wurde die zur Zeit von Steindl und Hauszmann entwickelte Unter-
richtsmethode sozusagen konserviert. Durch das Aufstellen eines selbstindigen
Lehrstuhls fir Entwerfen wurde daran nur soviel gefindert, dafl die dominante
Rolle der Lehrstithle fiir Geschichte im Entwerfen eingeschrinkt wurde,
wodurch die Formlehre etwas an Bedeutung verlor und die Entwicklungs-
geschichte einen kriftigeren Akzent bekam. Der Unterricht, die Architekten-
aushildung griindeten sich auch weiterhin auf die Architekturgeschichte.
Die Lage wird durch den Bericht des Rektors im Herbst 1930 gut gekennzeich-
net, wo entschieden festgestellt wird, daff die Avchitektenaushildung »auf
dem richtigen Wege sei. wenn die historische Entwicklung der Architektur
grindlich gelehrt, die Studenten mit der Architektur, dem Geist, den Motiven
der einzelnen Zeitalter bekannt gemacht werden. da sie auf dieser gesunden
Grundlage fahig sein werden, selbstdndig zu schaffens.

Wiahrend des genannten halben Jahrhunderts standen mehrere Pro-
fessoren an der Spitze der Lehrstithle, deren Tatigkeit sowohl fiir den Uni-
versitdtsunterricht als auch fitr die Geschichte der Architektur von hervorra-
gender Bedeutung war. Am Lehrstuhl fir Geschichte der Neuzeit wurde
Drzs6 Htrro der Nachfolger Hauszmanns, spéter, in den letzten Jahren des
Krieges, 1942 LérAnp FriepricH. Der Nachfolger Criglers am Lehvstuhbl fiir
Geschichte des Altertums waren zuerst VIRGIL NAgY, nach ihm vom Jahre 1923
an eine markante Persdnlichkeit der ungarischen Eklektik, Gyvra WALDER.
der mit seinem charakteristischen Neobarockstil eine fithrende Gestalt der
Arvchitektur der 30er Jahre war. Der Platz Steindls an der Spitze des Lehrstuhls
fiir Geschichte der Architektur des Mittelalters wurde noch Anfang des Jahrhun-
derts, im Jahre 1903 von FRriGYES SCHULEK eingenommen, einem begabten
Vertreter der puristischen Denkmalrestauration und der mit mittelalterlichen
Formen arbeitenden ungarischen Eklektik, fiir dessen geschichtliches Wissen
und entwerferische Fihigkeiten die Wiederherstellung der Budaer Matthias-
Kirche und die neben dieser errichtete Fischerbastei zeugen.

An die Stelle Schuleks am Lehrstuhl fiir Architektur des Mittelalters
trat 1915 Istvix Mo1rer. der bedeutendste Professor der Geschichte der
Architektur in der ersten Hilfte des Jahrhunderts. Seine Tatigkeit erdtfnete
sozusagen ein neues Zeitalter sowohl im Unterricht als auch im Denkmal-
schutz. Von ihm wurde Anfang des Jahres 1919 der Plan der Unterrichts-
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reform fiir die Architektenausbildung ausgearbeitet, die die ungarische Archi-
tektenaushildung auch in europiischem Verhiltnis zum ersten Rang erhoben
hitte, wiirde durch den Sturz der Réterepublik ihre Verwirklichung nicht
vereitelt worden. Die Schaffung eines zeitgemiflen Denkmalschutzes. die
Einfihrung der modernen Wiederherstellung der Baudenkméler sind ent-
scheidend der Tatigkeit Mollers zu verdanken. Nachfolger am Lehrstuhl fiir
Geschichte der Architektur des Mittelalters waren Kirory Csinvi, dann
1945 Jex8 Rapos.

Nach dem zweiten Weltkrieg begann der Unterricht wieder im Rahmen
der alten, traditionellen Organisation. Voritbergehend erfolgten zwar gering-
fiigice Anderungen. die jedoch die Unterrichtsstruktur kaum beriihrten.
1944 swurde der derzeitige Professor des Lehrstuhls fiir Geschichte der Archi-
tektur der Neuzeit. Lorand Friedrich, auveh mit der Leitung des Lehrstuhls
fiir Geschichte der Architektur des Altertums beaufivagt, die beiden Lehrstiihle
wurden also fiir einige Jahre formal vereinigt. Bald wurde jedoch die Gliede-
rung nach Zeitaltern wiederhergestellt. 1950 wurde MATE Major an die Spitze
des Lehrstuhls fiir Altertum gestellt, wihrend der Lehrstuhl fiir Mittelalter
unter der Leitung von Jend Kados tdtig war, und 1851 wurde der Lehrstuhl
fiir neuzeitliche Architektur unter der Leitung von GYOrey KARDOS neuorga-
nisiert.

Die Beihehaltung der alten Organisationstorm bedeutete selbstverstind-
lich nicht. daff auch der Unterricht nach den traditionellen Methoden erfolgte.
Allein der Umstand, dall die Geschichte voll und endgiiltig von dem Entwerfen
getrennt wurde, sich ihre Aufgabe im Rahmen der Architektenausbildung
wesentlich dnderte. stellte eine entscheidende .;‘&nderung dar. Der Unterricht
wurde dariiber hinaus auch im Inhalt und in der Anschauungsweise von
Grund aus erneut. Seine Aufgabe bestand nicht mehr darin, die Werke und
Schaffensmethoden der einzelnen Zeitalter nach Stilperioden getrennt, steril
zur Kenntnis zu geben, sondern den Entwicklungsvorgang der Architektur
im Einklang mit der gesellschaftlichen Entwicklung, durch ErschlieBung der
Gesetzmifigkeiten der Entwicklung zu behandeln.

Durch die neue Aufgabe wurde dann auch gréfitenteils der weitere
Weg der Entwicklung der drei Lehrstithle bestimmt. Die zusammenh&ngende
Behandlungsweise auf der Grundlage einer einheitlichen Anschauung er-
forderte die einheitliche Leitung der Tatigkeit der drei Lehrstithle. Als 1956
Prof. Jens Rados in den Ruhestand trat, wurden die Lehrstiihle fiir Geschichte
der Architektur des Altertums und des Mittelalters unter der Leitung MAaté
Majors vereint, und 1957 wurde auch der bis dahin selbstdndige Lehrstuhl
fiir Geschichte der neuzeitlichen Architektur in den einheitlichen Lehrstuhl
fiir Geschichte der Architektur einverleibt.

Durch die Vereinigung wurden jedoch neue Probleme aufgeworfen.
Bald wurde es offensichtlich, dafi der Lehrstuhl bei der zunehmenden Spezia-
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isierung des Fachgebiets seine komplexen Aufgaben in der Ausbildung von

Architekten mit guten Erfolg nur bewiltigen kann, wenn er sich — den
Forderungen eines zeitgeméfBen Unterrichts entsprechend — unter Beibe-

haltung der einheitlichen Organisationsform spezialisiert. Dies fithrte 1971
zu der gegenwiirtigen Organisationsform. zu dem Institut mit mehreren
Abteilungen.

Summary

A survev is given of the education in history of architecture, especially of its organiza-
tion. The Institute had three departments of history of architecture as predecessors. How
thev developed, how they affected architectural education, what they were expected to during
the past century — from 1872 to now — and how the actual demands were met by previous
and actual organizatory forms has heen expounded.
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