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Может быть покажется несвоевре;\lенньш и прш\ЫкаЮЩИ2\l К истории 

заниматься произведениеill щ'vlеханика», I!зданньш в 1883-;\1 году В Праге и 
посреДСТВО2\l этого произведения call1l1M ЭРНСТОill МаХЮ1. Но целью настоящей 
статьи является указать Jшенно на те черты, методы и недостатки, которые 

причиняют и сегодня трудности и которые привели этого зна,\lенитого физи

ка к неправильной философии. 

Введение 

Учение, согласно КОТОРОЛ1У правильная теория подтверждается прак

тпкой, физик и естествове;( испытывает ;J:eHb за ;J:неЛl. Но в то же время он 

испытывает на праКТIIЮ: 11 то, что неверное не оправдывается. Веком такого 
«неправильного, неоправ;:щнного» является прошлый век, особенно его вто

рая эпоха. Неправильной теорией ЯВ,lяется .\lетафJlзика и ее опровержение 

дала революция физики. 

«У;:цшительным кажется то, причина чего нам неизвестна, хотя проис

ходит естественным обраЗО:lI» (Аристотель). Это является исходной идеей мета

физики, а И1l1енно представить как чудо нераскрытую ,10 сих пор причину или 
закон и дать о них неУЛОВИ1Il0е толкование. Значит толкование яв.lяется ре

зультаТ01l1 небрежного - часто догловременного-исследования и становится 

одуряющим ОПИУ1l101l1, целебньш средство.\1, которое сейчас же Иll1еется в 

распоряжении и которое делает ЛИШНИlIl всякое ;J:альнейшее исследование. 

Метафизический взгляд на lIIИр, конечно, развивается; новые, очевид.

ные факты не ,\IOrYT опровергаться, ведь :'!ир покоится не на слонах или ве
ликанах. Но цеНТРОllI вселенной является всетаки Земля и каждый астро

HOl\l, отрицающий этот факт, должен считаться с самьши тяжелыми формами 
преследования. Метафизика все еще сильна, она пополняет знание внутренних 

причин и сил внешними причинами. 

ОГР01llНЫЙ размах XIX века разрушает, разбивает в пух и прах целый 
ряд великих и основных толкований ЛlетафНЗИКII. Это разрушение затраги-
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вает и внутренний .'Iшр людей, РУШIПСЯ доверIlе к ,\lетафизике. Опровержен

ное ПОЛОi-кение вызывает строгую, основательную проверку еще не опровер

женного. Сдвинется лавина неверия I! СО:\1нения. Итак, фIlЗIШ:У XIX века 
становится неловко I! от по;щзрею!Я в .'\lетафизике. Первые фразы ((JvlехаНIIЮII) 
Эрнста Маха, намечающие цель его произведеНI!Я, звучат так: «Настоящий 

труд не является учеБШ!КО.'ll Д,lЯ упражнеНI!Й по ()СНоВНЫЛl положеНIIЮl .'I1е

ханики. Его тенденция просвеТI!тельна ИЛ!! более категорпчесю! анпшета

физическая. Я не .\lетафI!ЗI!К - ВОСК.;шцает "!.ах и это проповедуют I! J,ругие 
JIсследоватеJШ !I фИЗI!КИ - С(;ЗIС1атели, 

i\1ногпе фI!ЗIIЮI ЭТО!! ЭПОХИ отБРОСI!.l!! I!З под себя почву - почву .'I\ета

физики, но не наШ.1I! той пр очной точк!!, где .'I10ПИ бы прочно остановиться. 

j\lногпе стоят с ПОI<Осlебавш(:'йся в(:'ро!! пере.l верны.\ш ил!! невеРНЬШIi проб

:!елаI\Ш Теор!lИ науки .. \1ЫШ:l(:'Ш!Я, П(IЗi:arшя jj Yi-Ke СО:Ш,!(:'13аются во все,\\. 

О;:ПШ !lЗ них ОТРIшают фн.l0СОфШО. Нет неоБХОДIШОСТ!! в таЮIХ спеку

лятивных .1елах, нужно ПОЛОi-Ю!ТЬСЯ на ПРIIРОДУ. Эти ПОЗIIТIIВистсю!е rOol(lca 
не сильны. Физик раЮ\blШЛЯ(:,Т, сообраi-!;:ает, он НУЖ:Lается в науке о .'I1Ышле

нии. E.'I1Y нужна всеобъе.'l\;lюшая, успокаивающая философИЯ, ведь в случае 
неlшеНIJЯ TaH:oBou он может попасть на ЛОi-КНЫU путь. На СЮI0.'\1 деле !!нтерес
но послушать Маха, что он rOBOj1IiT об ЭТO!Il вопросе: «Философическое обсуж
дение kaKOU-ЛI!бо спецI!а_1ЬНОU науки БУ.lет COCTQ5-IТЬ в ТО,\\, что ее результаты 

ПРПВОДЯТСЯ ей в взаrшосвязь I! соответствие с прочно обоснованньш всеоб

ШП.\l знание.'ll. ,\lечтате_lы!ые ОТСТУП_lеJШЯ философШI I! .\\онстральные спе
циальные теор!!!! таюш 06разо.'l\ Сa.'lШ по себе отпадут». Он OlOTpl!T на фило
софию как на 13о;,ююr, как на свеТОJЮU _lУЧ и оБЪЯВ-1ЯС:Т де.'l\онстраТIШНУЮ си

лу ПРЮ;:ТIIЮ!. 

Значит, философИЯ нужна, наука о .\lышлешш неоБХОJ.Iша, нужна исто

РИЯ познания. ЗI!аЧI!Т, осознаIОТ ее неоБХО;Ш:\10СТЬ. но ВIЦЯТ ЛИ ошr ее пра

вильное направле!'!!е'? 

2. какой философии должны последовать? 

Часть фИЗIiКОВ проповедует объекТIШНЫU I!деаЛИ3.\l. Онн ведут иссле

дования, наблюдают, I!спытьшают и веруют. Верить ЛI! в ЛШр духов, неза

ВИСЮIЫЙ от вещества? Нет, Мах в это не верит. «Если ;'lbI встушш в kakoe-НII
будь общество - пишет он - в которо;\\ ГОВОjJ!IТСЯ об O;:I.HO:'l верующем челове
ке, Ю\Я которого :l1Ы не C-lыша_1II, .\1Ы ПО,lулше.'l\ о TaUHo.\l советнике Х I!ЛИ о 
господине фон У, НО трудно представить, что речь идет о kaK02\1-ТО прилож

нол! естествоиспытателе. Эту антиреЛ!lГI!ОЗНУЮ ПОЗIЩIIЮ он I!ЛЛЮСТРl!рует не 

только а!!тиклер!!каЛИ3.\\О:ll. Он борется II протпв теологичеСКI!Х .'I\етодов. 

Ученые (в борьбе против церкви) вели уже не ,,\енее упорную борьбу ПРОТИВ 

одноu идеи собственного изобретения, а I!.'I\eHHO ПРОТI!В того предрассудка, 
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что все Н\'ЖНО обсуждать теОЛОГJlчеСКIШ .\\ет(До.\!.'} ОчеВIIДНО, Мах не ЯВ-1Я

ется ре.1JiГII0ЗНЫ.\1 он не верит в объективный 10еа.1ИЗ.\!. 

Мы не верш!! Это ЯВ:1яется генеральной .1]!НнеЙ БОс1ьшоI1 группы фI!

:10СОфов. Даже нечего II вернть. Be:lb не знаю 11 того, существует ЛИ этот :\шр. 
Работают ТО,lЬКО .\lOII ощущения. ТОс1ЬКО ощущения ЯВ.1ЯЮТСЯ реа.1Ы!ОСТЬЮ. 
ЗнаЧIIТ, Ht:T деI1СТБите.1ЫIОСТII, незаВИСli.\!ОЙ от .\:оего сознания. 

ЭТИ .\\ЫС.1J1 ](аiКУТСЯ У,JЛВIпе.1ЬНЫ.\Ш. Просто невероятно, что так гово

рят фIiЗШ(]!, ученые, 1,0TopbIe в своей еже.l,невноЙ работе работают с объек
Тlша.\ш. как '.lOiKeT попасть ученый, заню!аЮЩIlI1ся .1,еЙствнтельностью в 

такой БО.10ТНЫЙ круг .\lbIC1ei1'? На этот вопгос «как?,) прекрасный пр]шер по
казывает .\lax. ПОС.1У1Jые,.1. Г:Оiка.1УЙ, как Пj)ише.1 он к заК.1юченшо о пеРВIIЧ
HOCТI! ошуще!шя. 

В четвертой Г.1,Шt' С[з0его тру:т,а он говорит о TO~l, что экспеРlшента.1Ь

ная фI!Зl!ка во .\!ноп!х С:lучаях наСТОс1ЬКО объе.\шста !! СТО.1Ь ГРО:1I0З;Lка, что 

прове.l,енне ЭКСI1еРlшентов в )'.\lе пре.l,ставляется це.1есообразнее I! э!<оно.\шч

нее. 

ЕС.1И фаюы ИЗ,10/ЮПЬ [3 у.че - пишет он -то .I1ЫСЛЬ nудет СО.lержать не 

По.1НЫЙ факт. ТО,lЬ](О ту его сторону, которая нас в .1ClHHbI!i .\lo.\leHT интере
сует. «Наш!! пос.1е.1ующне (~!ысленные) пре.l,ставлеНI!Я. значит, ЯВ"lЯЮТСЯ 

всегда ОТВ.1ечениюш (абстракциюш). 

Обратил! ВНЮlaние. наши пос.lе;1,УЮЩIlЕ: (:\\ыс.1Е:нные) представления! 

После;Lующее образование объеЮИВl-iоI1 деЙСТВI!Те"lЬНОСТI!. Это ПР(lвильная 

~!ысль. ,у[ах остается еще фIIЗliКО~!. Но ПОС~10ТРJ!.\! .1альше. 

«ПрIlрО;1,а слагается ]IЗ эле.\!ентов, .1,анных ОШУЩСНИЮlИ. Человек при

РО:!Ы (наТУР:liенч) ИЗ Ч]!С.lа эшх Э.1е:'lентов вырывает опре;1,е"lенную совокуп

ность, выступающих с определенной относительной стабильностью и ЯВ,lЯ

юши:;ся ;1.151 нас ва/!{НЫШi>l. Б,lагоча.\1еренныЙ чита тель еще ,\10/!{Е:Т это объяс
HIiТЬ так, что объективная ПРИРО.l,а пере:т,ается посредство~! опре.1еленных 

ощущений, Н, вероятно, Мах Ha.\leKaeT на это. НО фОР:llулировка уже опасна. 
Он пишет о (<приро:т,е,). а не об отраiкешш природы в наши:; .\1ЫС1Я:;. Это ;1ВУ-

01ЫС1енно, но :ll0/I\HO пока объяснять по ;10бро.чу. 
В ,1альнейших он соединяет название вещеI1 (динге) к хараюерным 

ПРI!ЗН3Ка.\! 1! таюш обраЗО:ll СОЗ,lает понятие. (,Вешь является :I\ысленны.\\ 

CIi:\1B().lO,\\ каКОГО-.;шбо сравнительно стабильного КО:l\П,lекса ощущений. Не 
вещи (тела), а цвета, звук!!, .1,авлеНI1Я, пространства !I вре.\!ена (что обычно 

называются ощущеннюш) ЯВЛЯЮТСЯ эле.\\ентаl\1И .'IШР1.'} 

Хотя на первый взгляд этот перечет Кail\ется неясньш, оБЪЯСНI!ТСJlьные 

с.10ва в скобках IIСК1ЮЧaIОТ всякое СО.\шение. ,у[ах перешес1 на сторону объек

ТIIВНОГО l!ла.1]!З.\'а. Значит .. \шр состоит ]!3 ощущений 11 ;\\ы КРО.\\е ощущениI1 

Ее верн.,\ НIl со что. Но поче.\\у .\lb! вери.\\ в ощушенне друПIХ? Е,llIНственно 
прочныI1 ФУН;1а:нент - это собственное ощущение ]! верш! .\iы ТО.1ЬКО в ЭТО. 

Эти}! XOJO~\ .чыс.1t:I1 .\1Ы не\·'\\О.lIШО !! безвозвратно доЙде.\\ .10 СО.1ИПСI!З.\lа. И 

7* 
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на Са.\\ОЧ деле, JV1ax в своих позднейших ПИСЬ!l\аХ ОТ.\1ечает, что не .\10жет за
щищаться против этого неУ)10~lШI0ГО искусителя. 

Определив :\lесто Маха среди философских направ.1(;Н!!Й, ПОС.\10ТРJШ, 
как отстаивает он СВОН взгляды И да,J)Ш с:\е:\IУ его нескольких .\lыслеЙ, кото

рые нельзя превратно толковать. 

3. Мах о принципе при чинности 

«ЕС~lИ .\!ы ГОВОРJШ О пр!!чнне I! сле;J,СТВИII, то Пронзвольно ВЫ;:I,вигае:\l 

МОЛlенты, взаl"ШОСВЯЗИ которых ПJ!1t после,J,овательно,\\ представлении како

го-либо факта доЛ)кны быть взяты во ВНЮ1аНIfе в заюшающе,\1 нас направле

НИИ. В прирще нет причины 11 следствия. Прпро,lД существует только раз 
(Die Natur ist ПL!r еiпша! da). Построение тож:.:хественных Сс1учаев, в кото

рых А связано Bceг;:ra с Б, значит, To:rK1ecTBeHHbIe резу.lыаты при то:;кдест
венных УС.l0ВИЯХ, Т.е. принципиальная связь .\leiK;:ry причиной и СЛЕ:.:LCтвие.\\ 
мо/кет существовать толы;о В абстракции, которой .\lЫ всеГ,1а пользуе:\IСЯ 

для последовате,lЬНОГО воспроизве;:rеНIfЯ фактов.). 

Как ОСТРЫ:\l HOiKO.\l пользуется Мах вышеупомянуты.\ш СТРОЧКЮIИ. Он 

вырезает из ПРИРО;J,ы взаИ2\lОСВЯЗИ И, после СОЗ;J,аIШЯ абстракций, их отбрасы

вает, словно какие-то цуховные костылШ>. Да, отбрасывает 11 это подтверж
дает сле;хующей цитатой: «Ставши сведущш1И относнтельно одного факта, 

мы .Уже не опирае;\lСЯ на вьцеление ЭТИХ взаЮ1.0связанных знаков, .\1.Ы .Уже 

не обращае,ч вюшания на новое, уже не говорим о причине 11 сле.:хствии. Кис
лота является причиной красного цвета лаЮ1уса. Позже это покрасненпе 

прина;J,.lежит к cBoi1cTBa2\l ю!слотьи Но .\\ы вправе спросить, прекратплась 
ли уже причинная связь; раз,\lЫ ста,lИ HacTO,lbl<O сведущюш, TOГ;J,a ЮIС,10та уже 
не является причиной этого покрасненпя? Матерна,lИСТ Дптцен в свое:\1 ТРУ

;J,e «Сущность мозговой работы (;:rеятельности) человека» хорошо сФормули
роваоl У.\lестныЙ ответ: «ПРИЧI!НЫ являются про.:хукта2\Ш способности ;\\Ыщле

ния. Но не ЧIJСТЬШИ ПРО:I.уктюш, а приве:т.еННЫ?lШ способностью .\lЫЩ.lения в 

взаЮl0СВЯ311 с материаЛО.\l ощущения. Так созданная причина обязана СВОШl 

существоваНJ!ем ,\lатерпаЛЬНО.\IУ ощущению. По;хобно ТО.\I)7, как от прав.:хы 

требуе.\l, чтобы она была правдоii объекТIJВНОГО явления, равно так требуе?ll 

ОТ причины, чтобы она была деiiствительнь!.\1 С;lеДСТВИбi :raHHoii причины. 
Причиной данного .:хела является ее связь.» Как правдивы ЭТ1! слова в ПjJП

мененни к выщеуказаННШIУ ПРИ:\lеру i\Iaxa, !!, HacKo.lЬKO .lЖИВЫ его собст

венные слова. ОбъеКТlIвная ПРИЧИННОСТЬ остается быть объективной и оСта

ется причиной и.1И С~lе.1Ствие.\l :Щiке в ТО.\1 Сlучае, eel!! их наСИ.1ьственно 
скрыть, П;1!! провозгласить, что «такого нет.). Значит, причина и с.1едсТВIlе 

являются ;хелюш ?I\ЫСЛИ. Заче.\l возншzают, на это ответа нет - говорит 1\lах. 

Это совершенно ошибочный В3Г.1Я,1. Ответ есть, и он совершенно прост. При

чина IJ следствие существуют зате.\\ I1 ЯВ.1ЯЮТСЯ объеЮJ!ВНЬШИ ПОТО)lУ, что в 
природе Юlеется объеКТIIвная взаIШОСВЯЗЬ. Этот ответ, конечно, .\I0жет не 
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нравиться kaKO.\ly-нибудь субъективному И.J,еалисту, ведь он ПРIJзнаЕ.Т лишь 

действительность ощущений и идей. Путем вышеуказанного мы пришли еще 

к ОДНО.\IУ доказательству относительно субъективно идеалистической наст

роенности Маха. 

4. Мах об абсолютном харантере пространства и времени 

(,Абсолютного пространства и абсолютного ДВJ!жения НИкТО не :\10/кет 

признавать, это ТОЛЬкО .\lысленные категории (дела), которые не 1!l\lеют отра

жения на опыте. «Значит, наш!! экспеРlшенты относительны и это .\1Но/кество 

экспеРlшентоl3 распространить в аБСО,lютное, что - по его .\шеНI!Ю - не су

ществует, является ЛИШНЮl и неу,честньш. Ана,lОГИЧНО высказывается он 

на ДРуго;ll:'lесте J[ о вре:llенн. На.\! прИЛТСЯ ссылаться на фразу, v.ачинающу
юся C-lоI3ЮШ» Не ПрtД.\\\:'ТЫ ... ». ое Cpt,1J! ощущеl-ШЙ фигурирует вре:'1Я и 

пространство. 3наЧJ[Т, ЛIах неОСПОРШI0 отрицает объекТJ[l3ное качество 

пространства II I3pe.\leHII. 
В связи с аБСО.1ЮТНЬШ простраВСТl30:1 Гуlах борется и ПРОТИВ трехраз

.\ltpHOrO пространства. 
В пятой гжше открыто ПРОI30ЗГ.lашает: (,АТО.\\ная теория в фИЗI!ке игра

ет похожую роль, как некоторые .\1ате.\1аТliческие I3СПО:ll0гательные .\10дели 

Д.1Я изобра/кения ,1еЙствительности. В РО,lе такого .\1ате:.!атического ВСПО:\10-

гате.1ЬВОГО предстаВ.lенпя .\IO/Ю·IО представить и пространство :'1НогораЮlер

BbI"l. ПОЭТО.\lУ нет надобности пре.1стаВ.1ЯТЬ их иначе че.\l, .\!ысленньш делом. 
('Опять олю указание на .\lbIc.leHHoe качество пространства. Но к(!к согла

совать эту ПОЗIШИ!{) ПОС.lе Хl3алею!я ЛОб(! чевС!,:ого, Бо,lьаи I! РШ1ана, ПО:'lе
щенного 13 ПО.1строчечн(щ ПРШlE::чаюш, со с.lедуюшеЙ фразой: Виюшое и ощу
IЩlе.\lOе пространство пре.1СтаВ.lяет собой трехкратное разнообраЗllе, II.\lею

щее три I!З.\lереШIЯ, и каж:юе .\lесто в не.\1 опреде,lяется тре:'1Я :IPYI" от друга 
нсзаШ!СШIЬШИ характеРI!СТШ\ЮШ. \\ В ЭТI!Х словах чувствуется, что (,сущест
вует» трехраЗ.\lерн ос простран ство. 

К(!!\ ш!дно, Мах борется со СВОIШ IIНСТI!НI\ТI!ВНЬШ .\\атериа:!I!СТИЧССЮВl 

ПОНI!.\laJше.\1 фИЗlIка, н о KaI': говорит Ленин: «Мах ЭТII'\1 CI30I!7Il :\1 )'.lрСТБование:11 
отверну.1СЯ от .lагеря естсственных наук и переше,l в ,lагерь ФИ,lСИ3:\\а.)\ На 

Ca.\lO.\1 :re.:re отрицание оБЪСI~ТИВНОГО вреЛlени 11 пространства, утверждение 
l3ечноi1 ОТНОСIпе.1ЬНОСТl! ,1ает право на отрыв от объективного, на освобожде
ние от пространства и вре.\!ею!, на поисю! .\!Ира, сушествующего I3He IIPOCТ
р(!нств(!н bpe:-'lеШI. ЧТО представляет собоi1 это, eC,lI! не IцеаЛИЮ1, фI!деН3:\l, 

теО.lОПIIO, СПIlРIIТIIЗ.\l I!ЛИ ЧТО УГО,lНО. О:П!Н факт: это не естественная наука. 

5. Какую связь видит Мах между механикой и физиологией'? 

На 482 страНIщах борется lI1ax - фИЗI!К ПРОТlIВ Мах(! фИ,lософа. Бьет-

ся I! !\О,lеб.lется он :'lеж:rу ПРI!НУЖ,lенно взяты.\! на себя субъе!-\ТIШНЫ:\\ идеа-
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ЛI!3.\Ш\1 11 объеКТI!вноi! лЙствите,lЬНОСТЬЮ. С 482-0Й страницы он становится 
«ЧIIСТЬШ)f сjШ,lОСОфО;\I, чувствует так, что возвышается выше объективности 

и создает что-то веЛlIкое. Но раСОlОТРЮl в подробностях, что говорит Мах 

во ВТОрЮ1 пункте пятой г лавы своего труда. 

«Всякая наука берет свое начало из ;'Ю1ЗНИ. Если же она, по чувству 

особенного прнзвания, Т.е. по СКЛОННОСТЯ.\1 ICаучных работников, подразде

ляется на веСЫlа тонкие отраСЛII, жизненную силу приобретает в отношении 

всех отраслей только Юlесте с «Целостью». l{ своей первоначальной цели .\10-
:жет она при близиться TO:lbKO благода ря этой связ!! 11 только так .\10жет спа
стись от одностороннего .\10НСТРУОЗНОГО развития;). 

Правл!Выс слова, достойные УВа/кения. Материалистическое .\1ЫШ.lе

нне. Все исследуется в своих УСlОВИЯХ, не J:ОПlатичеСЮI, к ЭТОll1У ПРliзывает 

Мах и это он делает так правильно. Но расс.\!отрим его .1альше. 

Он пишет о ТО:\I, что неоБХО.1Jшая и естественная специализация скры

вает в себе такую опасность, что средства, необходимые для культивирова

ния отраслей t:ауки, переоцениваются нами и рассматриваются н а ,\111 как 
це,lЬ. Он при водит даже пример для подтвер;,кдения этого установления. 

щ\rlЫС-lенные средства физики, такие понятия как масса, сила, атом, которые 

никакой другой задачи не имеют кроме воскресения экономичеСКII система

ТIJзированных экспериментов, во всех ученых вызывают догадку действитель

ности вне области мышления. Да, человек рассуждает так, что эти силы и 

,\\аССЫ являются первоначально исследуемыми делами, и, если бы они нако

нец стали известными, то из состояния равновесия !I движения Jllacc все по
лучилось бы от СЮI0ГО себя. Если бы кто-нибудь знал мир только из театра, 

и еС.1И бы е.ЧУ у.lалось попасть в ;\шр закулисных ,\\еханичеСЮIХ оБОРУ10ва

ний, он бы по праву предполагал, что действите,lЬНЫЙ мир тоже имеет такое 

«закулисное оборуiоваЮlе» и тающ образом все стало бы известным если это 

все он разузнал. Таl,им обраЗО,\1, интеллектуальны€: ВСПОi'10гательные средст

ва, служаЩ1!е для изображения мысли перед ;\IИРО1\1 на сцене .\1ышления, не 

следует раСС1\lатривать как основу реального ;\\ира». Точно так! На салюм 

деле не следует считать "1ЫСЛЬ основой мира, ведь мир объективен и реален 

11 зависит не от нашего сознания! Мах тут совершает крупную ошибку. 1\'lа

'IеР!IaЛИСТ элемента.\Ш мира считает не понятия .\'ассы, пространства, време

ни и т. д. Эти понятия создают объективные пространство, riремя JI т. ;1:. И В их 
значении отражается деЙСТВIlТельность. Идея cal\\a по себе праВIIльна, толь
ко ее сыысл пове'рВут на 1800. А теперь ПОC:'l10ТРИ.I1, куда ведет это п'ростое 
отступление, куда ведет недораЗУ;\lение. 

«Te,lo является по сравнению с ВОЗ.\10ЖНОСТЮШ итого.\! осязательных 

1! зрительных ощущеНJIЙ, связанных с ощущениюш пространства и вреыеНlI. 

Положения .\lехаНИЮI, как наПРИ.\1ер ускорение .J.BYX .\1асс. действующее друг 
против друга, дает ПРЮI0 ИЛ1! косвенно взаJШОСВЯЗЬ:\lеЖ1У ощущениями ося

зания, света, пространства и вре.\1ени.» 
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Первая фраза ПОЧТII грубо о:щозна чна. «Те.l0 ... ,) ЯI3.1яется совокупн остью 
ощущеНIIЙ. Вот куда ПРИВОДI!Т Л1аха это небольшое ОТК.l0нение, небольшое 

кривое толкование значения, что мы видели на преды:хущих страНIIцах. Пе

речисленные Цитаты ДОI{3.зывают вне всякого со.\шения неправильность фи

лософской настроенности Маха. ЭТУ настроенность .\\Oj-KHO назвать безвред
ной, если скаже;\!, что она ни в че.\! не оказывает влияния на положения л!е

хаНИКII. Но эта безвре:л!ость IIсчезает, как только поду.\шел\ о школе, которую 

Мах, - .\\Ожет быть НёХОТЯ( «Ничто не стоит от .\\еня так далеко, как Ha.\lepeHIIe 
основать ШI{ОЛУ,» -, но все-таки за.l0ЖIlЛ, и:ш, лучше говоря укреПIlЛ. ,Чахо.\! 
нельзя, в отношении его влияния, пренебречь J! поэто.\!у нужно З3.НЯТЬСЯ И 

его ролью. 

6. Влияние Маха 

Разбирае.\!ыЙ труд lY1axa с первого издания с 1883. года до девятого из
дания в 1933. году был распродан в несколько сот экзе;v\Плярах. И в это;\\ нет 
ничего УДИВI!тельного. у.\шо, хорошо ведет читателя по главю!, ТОЛКУЮЩIШ 

только механику. И нельзя обидеться- в сознании достюкений наШIIХ дней

что тут и - тю! дается не совре:\!енна я физика. Историю совреыенн ой е.\!у фи

зию] И физики п'редыдущих эпох излагает изящно II знако.\шт с ней читателя 
в своем развитии. Он стре7lШТСЯ найти побудительные ПрИЧIlНЫ и :щИ/кущие 

силы всегда в личности отдельных великих физиков. 

И если тут и -там он признает непраВl!льные взгляды, все же неТ 

сомнения, что он как физик достоин признания и уважения. 

Этот объектив!!о существующий авторитет несо.\шенно ,\шоГlJX ;lЮ~lей 

заставляет, чтобы он!! без критики приняли и впитали в себя также его фи-

010софские сообрю!\ения. Значит, эти л\Ногочисленные издания И:I!€ЮТ какое-то 

авторитетное основание. Этот факт напо"шнает о том, что физики, астроно

мы, живущие в наши ДНИ и проповеДУЮЩlIе тоже философию, как бы ни БЫоl!! 

велики, проповедуют ложную фJЫОСОфию. Их трудю!И следует подробно 

заниматься, ибо в ПРОТИВОПОЛОЖН07l1 Соlучае ,10i-!\НЫЙ ВЗГ.1ЯД - как плюш 

масла - распространяется, заЖllгает и сжигает также идеи и ВЗГ.1ЯДЫ, кото

рые верно отр3.жают действительность. оправданную б.ltстяще праюикоЙ. 

Наши дни также ПО,lНЫ .\\аховских идей, Л1ЫСсlеЙ. (i"!ор,'ЩН Паскаль счи
тает вероятно действительной ДРУГУЮ ПОЛОВ!lНУ Луны, так как существует 

ВО3.\10ЖНОСТЬ получеНIIЯ ощущений о ней. На сал\О.\! ;Le.le .\\ы .\!оже.\\ получить 
познания с ПОМОЩЬЮ советских ,1УННИКОВ. Возникнут наши ощущения, но 

НIIКТО не поду.чает, что другая половина Луны не ЯВ.lяется объективной, 

только наш!! ощущения, лучше говоря они родились TO.lbKO В октябре 1959 
года, IlТaK другая половина Луны, как КО.\Ш.lекс ощущеНIIЙ существует толь

ко с октября 1959 г. ПО .\\Нению йордана ;J:а.lьние неПОДВII/!\ные звезды не 

.\\ОГ\'Т вызвать в нас .1аже ПО,lозреНIfЯ объективности, Be,lb TY:La на.\! е.1ва 
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удастся попасть и так ВО3illОЖНОСТЬ приобретения ощущеНИII исключена. 

На основе вышеуказанного возникает вопрос: если бы Йордан жил в РИМСКОЙ 
эпохе, не утвеРЖ;J,а,1 бы тоже Са.\10е о Луне? Йордан открыто признается: 
«Измеренная величина существует лишь тогда, когда ее измерили.» При

.\\енительно к Луне положение сразу становится несостоятельньш. 

Маховские иде!! признает и часто указывает на е,:ЩНИЧНУЮ роль ощу

щений великий физ!!к Мейсенберг, хотя, ее1!! следить за его работой ,\lОЖНО 

за.\lетить, что он ведет аналогичную борьбу как Мах. Хороший физик борет

ся против плохого философа. Отрицание принципа причинности, свободная 

воля ато:\\ов, ин детеР:IlJШИЗlll, Т.е. корпускулярный или волновый характер 

света в заВI!СIШОСТ!! от способа Ji3illереНIIЯ 11 фllлософСЮJе заключения, I1З

В.1еч~нные из них, являются зачастую оцельньши звеньями лшхи3.\\а совре

.чеННОСТJ1. Иде!! .Чаха, его фИ.10СОфПЯ б.1УiК1ает тут ~\еi!\ДУ НЮШ, I! вводит В 

КjJlIЗIIС тех, которые на основе ПРИНЦl!па авторитета попа.1!! в невод от:шч

ного физика. пропuведующего ЛОi!\ные философские взпяды. 

Значит, де5пе:1ЫIОСТЬ IHaxa на СЮ\():'1 деле не пеРе:\lеНlI,1а .\1еханики, 

наоборот! При его необыкновенно )':'lе.10.\1 руковолтве даже .\!Ожно реКО:llен

.10вать пройти с НШ1 красоты .\\ехаНI!КИ. ПРОJlзведение Iшеет огро;\шую це

ну, но оно опасно. Опасно, так как его фи.10СОфия не отражает объективной 

правды. ЕС.11! бы -"lах да.1 ТО.1Ы(О СЮ10:'1У сеБЕ: свою философИЮ, даже это бы

,10 бы прискорбньш. Но ,\:lах, ВО,1ей-неволей ста.l ПОЧВОЙ !!деали3.\ш. На 

этой почве ВЫРОС.11! русские .\ШХНI!СТЫ, на него ССЫ.1аются СПИРI!ТИСТЫ, тео

.10ГlI. Напрасно защищаЕ:ТСЯ Мах: (,На:Lеюсь, что то, что я написал, ДУ.\lал и 

пропове.10ва.l о :Le.1ax (.\1Ногораз.\!ерные пространства), НШ,б1 не бу.1ет счи

таться заЩIIТОII I!CTO])]!I! о «ПРllзракаХ)I. Напрасно: Эт!! строки не :LOстанутся 

в руки читате.1Я. Но ССЫс1КИ на ОШllбочные ~\ЫС.1И те.\1 .1егче. ЛеНIIН БЫ,1 прав, 

копа наПllсал: (,Не,1ЬЗЯ ОЖllдать, что .\lаХIIЗ.\1 не бу.1ет в ПО:!LЗ)' kakoi!-Нllбу.1.Ь 

<tИСТОРIIН ПjJIJзраков)), ког;щ он y:rKe ста.1 ПО,1Е:ЗНЬШ 1I оказывает YC1)TI! 11 даль
ше шшанентны.\\». 

Т. СеНТ.\1аРТОIШ, БУ:Lапешт, )'.1. Берта.1Ш! Л. 4-8, ВеНГРI!Я. 

А ki;:!{!u5frt [('1("1 az :\kш]сшiаi Kiad6 igazgatoja :Jfti5zaki 5zcгkе::.<ztб: Fагkаз S<i.шiог 

А kezirat Ilуошdб.Ьа erkezett: Ибl. 1. 3. Тегjеdеlf:Ш: 9.:;5 (А,,5) 1". 50 аЬга 




